Missa "muinaiset sarsalaiset” lepaavat?

Nakokulmia Suomen kivikautisiin hautoihin ja hautaustapoihin
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Johdanto

Kivikauden Suomen tunnetut hautaustavat kuulostavat meista nykypaivan ihmisista tutuilta: vainaja
haudataan joko asuinpaikalle tai erilliseen kalmistoon kaivettuun kuoppaan tarkoin valittujen esineiden ja
vaatteiden saattelemana. Vaikka nykyaan haudat sijaitsevat kotinurkkien sijaan hautaamiskayttéon
tarkoitetuilla alueilla, vaikuttaa siltd, etta kivikauden ihmiset hautasivat vainajansa yhta huolella ja tarkoin
maaritetyin sdannoin kuin mita mekin teemme. Tutkimalla kivikauden hautoja ja hautaustapoja, meilla
onkin ainutlaatuinen mahdollisuus saada valdys kivikauden ihmisen mielenmaisemaan.

Verrattuna Suomen ldhinaapureihin, Manner-Suomen alueelta tunnetaan runsaasti kivikaudelle ajoittuvia
maahautakohteita. Kaiken kaikkiaan hautakohteita on 70 kappaletta (Kuva 1). Vaikka hautakohteita on
nainkin runsaasti, ei niihin ole silti haudattu kuin murto-osa kivikauden Suomea asuttaneista ihmisista.
Onkin oletettavaa, etta kivikauden Suomen ihmiset hautasivat vainajansa usein erilaisin kdytanndin, joista
osasta ei ole jadnyt merkkeja arkeologiseen aineistoon. Historiallisten metsastadja-kerailijayhteisdiden
hautaperinteiden tavoin vainajat saatettiin esimerkiksi nostaa puihin tai jattaa maan pinnalle. Joiltakin
kivikaudelle ajoittuvilta asuinpaikoilta onkin I6ytynyt palaneen eldinluun joukosta myos palanutta
ihmisluuta, joka saattaa liittya vield tuntemattomiin hautaustapoihin.

Mita tulee maahan hautaamisen traditioon, niin vanhimmat hautakohteista ajoittuvat noin reilun 8000
vuoden taakse, kun taas nuorimmat ovat noin viiden tai neljan tuhannen vuoden ikaisid. Hautojen vanhin
kerrostuma koostuu ns. punamultahaudoista eli kivikautisten metsastdja-kerailijayhteiséjen hautauksista.
Nama haudat jatkavat jo paleoliittiselta kivikaudelta tunnettua hautausperinnettd, jossa vainaja asetetaan
hautakuoppaan punaisella varilld, punamullalla, varjattyjen taljojen, vaatteiden tai esineiden kanssa.
Suomen alueella hautaustapa on kadytdssa mesoliittiselta kivikaudelta neoliittisen kivikauden viimeisiin
vuosituhansiin.

Metsastadja-kerailijat eivat kuitenkaan olleet ainoita kivikauden yhteis6ja, jotka hautasivat vainajansa maan
alle. Noin 5000 vuotta sitten Suomen alueelle saapui uutta vaestda, joka myos harjoitti maahan
hautaamisen perinnettd. Poiketen metsastdja-kerailijoistd, nama ihmiset — Suomen ensimmaiset
karjanpitajat® — eivat kuitenkaan kiyttaneet haudoissaan punamultaa, vaan asettivat hautoihin saviastioita
ja kivikirveita. Vaikka hautaustapa vaikuttaa paallisin puolin erilaiselta, on karjanpitdjien hautoja l16ydetty
jopa samoilta kalmistoilta kuin metsastadja-kerailijahautojakin. Oletettavasti ndiden kahden yhteison
uskomusmaailmassa onkin yhtenevaisia piirteita hautaamiseen ja tuonpuoleiseen liittyvissa kysymyksissa.

! nk. nuorakeraaminen kulttuuri n. 2800-2300 e.a.a.
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Kuva 1. Kivikautisten maahautakohteiden levintd Manner-Suomessa. Kartta: M. Ahola 2016.
CC BY-NC-ND-SA.
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Vaikka Suomesta on I6ytynyt runsaasti kivikautisia hautauksia, on hauta-aineisto haastava. Tama johtuu
siitd, etta Manner-Suomen maapera on niin hapan, ettei orgaaninen aines — kuten ihmisluu — saily siina
paria tuhatta vuotta kauempaa. Nain ollen Suomen kivikautisista ruumishautauksista, pois lukien
Ahvenanmaan aineistot, puuttuvat ldhes kaikki jadnteet itse vainajista. Manner-Suomen alueella sijaitsevat
haudat nayttavatkin l0ydettdessa lahinna soikion tai suorakulmion muotoiselta kuopparakenteelta, jossa on
nakyvilla joko vahvasti varjaytynyttda maata tai punamultaa. Toisinaan rakenteesta saattaa |0ytya myos
kivikaudelle ajoittuvaa esineistda, mutta ei aina. Nadin ollen niin hautojen tutkimus kuin niiden
tunnistaminenkin ovat ongelmallisia.

Tassa artikkelissa selvitan, miten Suomen huonosti sdilyneita kivikautisia hautoja voi tutkia ja minkalaista
tietoa haudoista on nailla tutkimusmenetelmilld saatu irti. Tata taustaa vasten palaan tekstin lopussa
Sarsan muinaisjaanndsalueelle, esittelen Sarsasta l0ytyneita hautamaisia rakenteita ja pohdin minne
"kivikauden sarsalaiset” on mahdollisesti haudattu ja miksi.

Kivikauden hautaustapojen jaljilla

Nykypaivan arkeologinen hautatutkimus painottuu vahvasti bioarkeologiseen tutkimukseen, jonka avulla
on mahdollista selvittdd mm. vainajan ikd, geneettinen tausta, ruokavalio ja sairaudet. Koska ndissa
tutkimusmenetelmissa tarvitaan vainajan jaanteita, ei niita voi juurikaan soveltaa Suomen kivikautiseen
aineistoon. Bioarkeologinen tutkimus ei kuitenkaan ole ainoa tapa ldhestya hauta-aineistoja, vaan ilmiota
voi tutkia myos uskonnon ja rituaalin ndakokulmista. Taman nakékulman puitteissa voidaan esimerkiksi
pohtia, miksi hautoihin on laitettu tiettyja esineita tai miksi ne 16ytyvat sielta kuin [6ytyvat. Vertaamalla
hauta-aineistoa muuhun saman aikakauden rituaalisesta toiminnasta kertovaan aineistoon voidaan
vallinneen uskomusmaailman materiaalista kulttuuria tarkastella myds laajemmin.

Suomen huonosti sdilyneeseen kivikautiseen hauta-aineistoon uskontoarkeologinen nakékulma sopii
paremmin kuin bioarkeologinen tutkimus, silla vaikka vainaja ja taman valmistelu ovat keskeinen osa
hautausrituaalia, voi ilmi6ta tutkia myos ilman ihmisjadnteita. Uskontoarkeologisesta nakdkulmasta
Suomen kivikautinen hauta-aineisto ei myodskaan ole yhta haastava kuin bioarkeologisesta nakdkulmasta
tarkasteltuna, silla kivikautisia hautoja kasittavaa kokoelmaa on kartutettu jo sadan vuoden ajan.
Museoviraston arkistoon ja esinekokoelmiin onkin talletettu noin 100 kaivausraporttia valokuva- ja
karttaliitteineen ja radiohiiliajoituksineen, tuhansia 16ytdja seka satoja maandaytteita, joista suurin osa on
otettu metsastdja-kerdilijahautojen punamultakerroksista. Tarkastelemalla tata kokoelmaa yhtena
kokonaisuutena, kuvaa kivikauden Suomen hautaustavoista on ollut mahdollista tarkentaa huomattavasti.

Kivikautiset ihmisjdéinteet ja hautakuopan rakenteet

Vaikka kivikauden ihmisjadanteet ovat padsaantoisesti maatuneet, on kouralliselta kohteita Ioytynyt
ihmisluuta. Nama pienen pienet muruset koostuvat lahinnd hammaskiilteesta. Vaikka niista ei voikaan
eristaa esimerkiksi muinais-dna:ta, ne kuitenkin todistavat, ettd nama rakenteet — ja mita luultavammin
my0s vastaavat ilman sailynyttd ihmisluuta — ovat kivikautisia hautoja. Fragmenttien perusteella on myos
selvitetty, ettd maan alle oli haudattu seka aikuisia etta lapsia tai nuoria. Lapsia on toisinaan haudattu myos
yhdessa aikuisten kanssa.

Vaikka vainajasta ei ole jadnyt juurikaan luuta, saattavat kivikautisen hautakuopan pohjakerrokset tuntua
rasvaisilta. Tama ilmi6 johtuu luultavimmin kuoppaan tdysin maatuneesta vainajasta. Parhaassa
tapauksessa hautakuopasta ja siina nakyvista ilmidista voi lisdksi paatelld miten vainaja on hautaan
asetettu. Esimerkiksi metsastaja-kerailijahautojen punamultakuvioiden muodon ja paksuuden perusteella
vaikuttaa silta, ettd osa vainajista on saatettu kaaria tiukasti tuoheen tai taljaan. Joissain haudoissa nakyy
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my0s jalkia erilaisista sisarakenteista. Haudoista talletettujen 16ytdjen joukossa onkin mm. punamullan
varjaamaa tuohta, joka liittynee joko hautakuopan sisarakenteisiin tai vainajan kdarimiseen. Erdan 1930-
luvulla kaivetun karjanpitdjan haudasta talletetuista maanaytteista on l6ydetty myds vuohen karvoja
luultavimmin hautakuopan pohjalle levitetysta taljasta. Vaikuttaakin silta, ettd seka vainaja etta
hautakuoppa valmisteltiin huolella hautausta varten.
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Kuva 2. Kokemaen Pispan metsastaja-kerailijakalmistolta 16ytyneet suurikokoiset meripihkahelmet
sijaitsivat vierekkdin haudassa X ja niiden vieresta l16ydettiin punamullansekaista savea. Helmet ovat
oletettavasti olleet haudatun vainajan silmien paalla. Kuva: M. Ahola 2017. CC BY-NC-ND-SA.

Hauta-antimet

Vainajan ja hautakuopan huolellisen valmistelun lisdksi hautaan laitettiin usein mukaan myds esineita.
Esimerkiksi karjanpitdjien haudoissa on lahes aina joko vasarakirves, tyokirves ja saviastia, jotka on
sijoitettu haudan vastakkaisiin kulmiin tai vainajan viereen. Koska paremmin sdilyneista karjanpitajien
haudoista tiedamme lisdksi, ettd vainaja itse asetettiin hautaan kyljelleen sikioasentoon, vaikuttaa silta, etta
kulttuurin hautaustavassa oli selkedt sdadadokset niin hauta-antimista, niiden sijainnista kuin vainajan
asennostakin.

Poiketen karjanpitdjien hautojen materiaalisesta kulttuurista, saviastiat tai kivikirveet eivat olleet tyypillisia
hautaléytoja metsastajakerailijahaudoissa. Sen sijaan ndiden hautojen aineistossa on runsaasti
meripihkakoruja, pii- ja kvartsiesineita ja esineiden tyostosta syntyneita raaka-ainekappaleita. Yleisin
esineldydoista on selkedsti meripihkakoru. Nama esineet, riipukset, renkaat ja napit, sijaitsevat haudoissa
alueilla, jotka voidaan liittaa vainajaan eli korut ovat mita luultavimmin olleet osa vainajan pukua tai
koristelua. Mielenkiintoista kylld, haudoista on dokumentoitu myds meripihkarenkaita tai -nappeja, jotka
sijoittuvat pareittaan hautakuopan toiseen paahan yhdessa palamattoman saven fragmenttien kanssa.
Koska paremmin sdilyneissa metsastaja-kerailijahaudoissa ndma pareittain esiintyvat meripihkaesineet ovat
|6ytyneet vainajan silmien paalta tai niiden laheisyydesta, ja savi peittdmasta vainajan kalloa, ovat ne
luultavimmin osa vainajan kasvoille tehtya savinaamiota (Kuva 2).
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Meripihkan lisdksi metsastaja-kerailija-haudoista on l0ydetty runsaasti erilaisia kiviesineita. Naista
tyypillisimpia ovat erilaiset piikarjet, -veitset ja -kaapimet. Joistakin haudoista on |6ytynyt meripihkakorujen
rinnalla myos liuskekoruja tai niiden kappaleita. Koska materiaaleista pii ja meripihka toistuivat
hautaloydoissa, ovat ne selkeasti olleet keskeisia hautausrituaalin kannalta. Vaikka pii- ja meripihkaesineita
pidetdan yleisesti vaihtokaupan avulla saatuina arvoesineind, hautal6ytoina talletetut artefaktit eivat
kuitenkaan ole taydellisia kappaleita, vaan esimerkiksi piikdrkien tera saattoi olla katkennut tai koru olla
vain puolikas fragmentti alkuperaisesta esineestd (Kuva 3). Onkin mahdollista, etta toisinaan esineet
rikottiin ennen kuin ne laitettiin hautaan. Mielenkiintoista kylla, mikali hautoihin asetettiin saviastioita,
saivat ne yleensd myos samantyylisen kohtelun: ne asetettiin hautaan puolikkaina, reunapaloina tai
esimerkiksi yl6salaisin. Haudoista tunnetaan myds joitakin miniatyyrisaviastioita (Kuva 4). Ehka esineiden
on ihmisten tapaan ajateltu omaavan sielun, joka on pitdanyt surmata ennen esineen laittamista hautaan.
Esineiden toinen kappale on voitu myds tarkoituksella jattaa eldvien pariin pitdmaan ylla yhteytta
kuolleiden ja elavien valilla.

Mita luultavimmin Suomen kivikautisissa haudoissa on ollut myds luusta tai sarvesta tehtyja esineita, mutta
ihmisjddanteiden tapaan nama eivat padsaantoisesti ole sdilyneet. Ldhialueiden vastaavista haudoista on
kuitenkin talletettu runsaasti luu- ja sarviesineita seka eldinten hampaista tydstettyja koruja.
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Kuva 3. Metsastadja-kerailijahautojen osittaisia pii- ja liuske-esineita. Kuva. M. Ahola 2019. cC BY-NC-ND-SA.
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Kuva 4. Tervolan Laajamaa 1:n metsastaja-kerailijahaudasta |6ytynyt miniatyyriastia, joka oli asetettu
hautaan vaarin pain. Kuva: M. Ahola 2017. CC BY-NC-ND-SA.

Hautapaikat

Suomen kivikautiset haudat ovat joko yksittdishautoja, yhden tai muutaman haudan ryppaita asuinpaikoilla
tai osa isompaa kalmistoa. Naista haudoista erityisesti metsastaja-kerailija-yhteiséiden noin 6000 vuotta
vanhat kalmistohaudat on varusteltu rikkaasti, kun taas samanaikaiset asuinpaikkahaudat sisalsivat
selkedsti vdhemman esineitd. Koska vain kalmistohaudoista on talletettu lisaksi myds vainajan kasittelyyn
liittyvia l0yto6ja, kuten esimerkiksi tuohta ja palamatonta savea, vaikuttaa silta, ettd kalmistoon haudatut
yksilot ovat saaneet erilaisen kohtelun kuin asuinpaikalle haudatut vainajat. Kalmistokohteet myos
sijoittuvat myos maisemallisesti nayttaviin paikkoihin — erikoisten luonnonmuodostelmien viereen tai
Iahelle ymparodivan maiseman korkeinta kohtaa (Kuva 5). Koska joillain kohteilla haudat my6s suuntaavat
naita luonnonmuodostelmia kohden, maisemalliset piirteet ovat luultavasti olleet osa hautausrituaalia.
Ehka kalliomaalauskallioiden tapaan ndma luonnonmuodostelmat on nahty eldvina olentoina tai portteina
henkimaailmaan.

Kuva 5. Nakyma Vantaan Myyrmaen Paalukyldnpuistosta kohti Jonsaksen jo tuhoutunutta metsastaja-
kerailijakalmistoa. Kuvassa nakyva silea kallio sijaitsi kohteen korkeimmalla kohdalla ja suuri osa kalmiston
haudoista suuntasi sita kohden. Kuva: Katri Lassila 2015. cC BY-NC-ND-SA.

Metsastaja-kerailija-yhteisdiden haudoista poiketen ensimmaisten karjanpitajien haudat ovat
paasaantoisesti yksittdishautauksia, jotka toisinaan sijoittuvat kuitenkin vanhoille metsastaja-kerailija-
asuinpaikoille tai kalmistoille. Koska sama ilmié on nahtadvissa myds Suomen rajojen ulkopuolella, vaikuttaa
siltd, ettd karjanpitdjat kayttivat tietoisesti vanhoja metsastdja-kerdilijakalmistoja hautapaikkoinaan. Ehka
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maahan saapuva uusi vaesto kuuli kalmistoista paikallisilta asukkailta ja halusi niiden kautta luoda yhteyden
uuteen alueeseen ja sen esi-isiin. Koska vanhoille kalmistoille tehdyt karjanpitdjien haudat eivat leikkaa
edeltdvia hautoja, vaikuttaa kuitenkin silta, ettd uusi vaesto kaytti vanhaa kalmistoa sen hautoja
kunnioittaen. Toisaalta metsastaja-kerailijavaesto itse saattoi hyvinkin tehda uuden hautauksen vanhan
haudan paalle tai sen lapi kaivaen. Ehka tamankaan hautaustavan tarkoitus ei kuitenkaan ollut tuhota, vaan
luoda yhteys edeltaviin sukupolviin.

Missa lepaavat "muinaiset sarsalaiset”?

Palataksemme artikkelin otsikkoon, on aika pohtia missa lepdaavat “muinaiset sarsalaiset”? Sarsan
muinaisjddnndsalueelta ei tunneta karjanpitdjien hautoja. Johtuen orgaanisen aineiston puutteesta myos
todisteet metsastaja-kerailijahaudoista ovat vahaisia. Kangasalan ldhikunnista Valkeakoskelta, Lempaalasta
ja Akaasta on kuitenkin dokumentoitu muutaman mahdollinen karjanpitdjan hauta, joten ei ole lainkaan
poissuljettua, etteikoé hautoja olisi tehty my6s Sarsan alueelle. Koska karjanpitdjien haudat ovat
yksittdishautoja ja sijoittuvat ndin usein tunnettujen asuinpaikkojen ulkopuolelle, on niiden inventoiminen
kuitenkin hankalaa.

On sindnsa erikoista, ettei Sarsan pitkdikaiselta asuinpaikalta tunneta metsastaja-kerailijakalmistoa, silla
nayttavan maiseman lisaksi kalmistot sijoittuvat usein keskusasuinpaikkojen laheisyyteen. Tallaisia kohteita
Suomen aineistossa ovat esimerkiksi Kukkarkoski | Liedossa ja Jonsas Vantaalla. Pohtiolammen
asuinpaikalta on kuitenkin tutkittu 2000-luvun alussa yksi mahdollinen hautarakenne. Téma suorakulmion
muotoinen rakenne oli variltdan tummanpunainen, mutta varsinaista punamultaa siita ei l6ytynyt. Kooltaan
rakenne oli noin puoli metria syva, pari metria pitka ja noin metrin levyinen. Sen yhta sivua reunusti lisaksi
kivirivi. Mitoiltaan rakenne vastaakin Suomen metsastaja-kerailijahautoja, jotka ovat usein (aikuisen)
ruumishautauksen kokoisia. Samoin tapa asettaa vain hautakuopan toiselle reunalle kivia tunnetaan myos
muilta metsastaja-kerailijahautakohteilta.

Pohtiolammen mahdollisesta hautarakenteesta ei ole tehty radiohiiliajoitusta, mutta noin 40 cm syvyydella
rakenteesta tavattiin nokimaa-alue, jonka yhteydessa oli useita paloja samasta, varhaiskampakeraamisesta
astiasta. Tama ilmid on mielenkiintoinen, silla Suomesta tai Suomen lahialueilta ei tunneta
varhaisneoliittisia hautauksia, joissa olisi saviastioita — edes osittaisia. On toki mahdollista, etta hauta
ajoittuisi varhaiskampakeramiikan piiriin (noin 5200-3900 eaa.), mutta yhta lailla on mahdollista, ettad hauta
on tehty tarkoituksella vanhalle asuinpaikalle, ja tdman asuinpaikan aineistoa asetettu vainajan mukaan.
IIman ajoitettavaa materiaalia Pohtiolammen mahdollisen hautarakenteen ajoitus jaa kuitenkin
epavarmaksi.

Mahdollisen hautarakenteen liséksi Pohtiolammen asuinpaikalta on I16ydetty myos joitakin pienia
punamultakuoppia, jotka sisdlsivat kvartsi-iskoksia ja eldinluuta, eli saman tyyppista aineistoa kuin itse
asuinpaikaltakin. Kokonsa perusteella nama kuopat eivat kuitenkaan vastaa hautoja. Joiltain kivikautisilta
metsastaja-kerailija-kalmistoilta Suomen lahinaapureista on kuitenkin l6ydetty hautausten yhteydesta
pienid punamultakuoppia, joihin on haudattu tarkoituksella rikottuja esineitd. Suomesta vastaava kuoppa
on loytynyt mm. Lansi-Suomesta Aistin asuinpaikalta, jossa pieneen punamultakuoppaan oli haudattu
Keski-Aasiasta saakka kulkeutunut simpukan fossiili. Voikin olla mahdollista, ettd myos jotkut esineet
paatyivat haudatuiksi maan alle samanlaisin hautausmenoin kuin ihmisetkin.

Luonnollisesti on myds mahdollista, ettad Sarsan kalmisto on vain viela [6ytymatta. Kuten edella kavi ilmi,
eivat kalmistot aina sijoitu asuinpaikalle vaan sen lahelle. Usein kalmisto onkin |6ydetty ylempaa rinteesta
kuin asuinpaikka tai jonkun maisemallisesti ndayttavan luonnonmuodostelman lahelta. Sarsan alueella
kalmistoa voisikin yrittaa etsia esimerkiksi Sarsankosken laheisyydesta. Koko Kangasalaa ajatellen olisi
kivikauden hautoja ja niihin liittyvaa rituaalista toimintaa mielenkiintoista inventoida myds
Punamultalukosta, joka maisemansa ja mikroilmastonsa puolesta sopisi taydellisesti kalmistoksi tai muuksi
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tuonpuoleiseen liitetyksi paikaksi. Muiden kivikauden Suomen asukkaiden tavoin, suurin osa “muinaisista
sarsalaisista” on kuitenkin mita luultavimmin haudattu tavoin, joista ei jaa jalkia arkeologiseen aineistoon.
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