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Esipuhe

Maaseutualueiden osayleiskaavan valmisteluaineisto on ollut n&htdvilla syys-lokakuussa 2006.
Kaavaluonnoksessa valtaosa uudisrakentamisesta on ohjattu kyldmaisen asumisen alueille. Luon-
nonoloiltaan, maisemaltaan ja rakennuskulttuuriltaan erityisen tarkeat alueet seké yhtendiset, asu-
mattomat metsdalueet pyritdan sdilyttdmaan nykyiselldadn. Kaavaluonnoksesta on esitetty kaksi
vaihtoehtoa, jotka eroavat toisistaan mitoituksellisesti. Vaihtoehto 2:n mukainen mitoitus tarkoittaa
kylamdisen asumisen voimakkaampaa kehittamistd. T&ssd palauteraportissa esitetddn kaavaluon-
noksen nahtévilldolon yhteydessd viranomaisilta saadut lausunnot sek& alueen maanomistajilta,
asukkailta ja yhteisoiltd saatu palaute pohjaksi paatoksenteolle siitd, mill& periaatteilla suunnittelua
jatketaan.

Kangasalla 20.2.2007

Markku Lahtinen Jenni Joensuu-Partanen

Kaavoitusarkkitehti Suunnittelija
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Kaavan kasittely, vuorovaikutus ja tiedottaminen
Kasittely ymparistolautakunnassa ja kunnanhallituksessa

Maaseutualueiden osayleiskaavaa kasiteltiin Kangasalan kunnan ymparistélautakunnassa 29.8.
2006 ja kunnanhallituksessa 4.9.2006. Kunnanhallitus p&atti asettaa osayleiskaavan valmistelu-
aineiston nahtéville ja pyytaa siiti osallisten viranomaisten ja yhdistysten lausunnot. Ympéristo-
lautakunnan késittelyssé ehdotettiin, ettd kaavasta poistetaan Vehoniemeen Vanhan Palk&neentien
varteen Saarikylientiestda Pélké&neelle pain osoitettu rakennusaluemerkintd ja rakentaminen ohja-
taan tien toiselle puolelle sek& paavesijohdon ohjeelliset linjaukset VVehoniemestd Ruskoon ja Val-
keakoskelle ja ettd VVehoniemen ranta-alueelle lisatd&dn merkintd “sailytettavd nédkyma”. Ehdotusta
el kannatettu, joten se raukesi.

Kaavan nahtavillaolo, lausunnot ja mielipiteet

Né&htavillaoloaikana 25.9.-24.10.2006 oli mahdollista tutustua kaavan valmisteluaineistoon kun-
nanvirasto Il:ssa. Taman liséksi kaava-aineisto on n&htdvissd myos internetissé kunnan koti-
sivulla. Nahtévilldoloaikana osayleiskaavaluonnoksesta oli mahdollista jattdd mielipide. Liséksi
kaavaluonnoksesta pyydettiin lausunnot viranomaisilta, naapurikunnilta ja yhdistyksiltd. Kaava-
luonnoksesta annettiin 27 lausuntoa. Mielipiteitd jatettiin madréaikaan mennessa 45 kpl ja taman
jalkeen 10 kpl. Kaikki saapuneet mielipiteet on kasitelty. Enimmilladn yhteen mielipiteeseen oli
keratty 43 allekirjoitusta.

Nahtavilldoloaikana kaavaan ké&vi kunnanvirastolla tutustumassa arviolta 100-200 osallista ja mie-
lipiteitd jatettiin melko runsaasti. Osa mielipiteista oli laadittu hyvinkin harkiten ja kaavaan oli
perehdytty tarkasti. Kaavaan tutustumisen ongelmana pidettiin kuitenkin kaavan yleispiirteisyytté,
koska esimerkiksi kiinteisténrajojen puuttuessa maanomistajan on hankala hahmottaa kaavan
aluevarausten ja erityiskohteiden, kuten arvokkaiden luontokohteiden, sijoittumista maastoon.
Mielipiteissa tuotiin esille, ettd osalliset haluaisivat lisad4 tietoa kaavan valmistelun etenemisesta,
mutta kynnys ottaa yhteyttd kuntaan on yleensa suuri. Osallistumisaktiivisuuden lisaédmiseksi eh-
dotettiin mm., ettd maastokayntien yhteydessa tulisi olla yhteydessa maanomistajiin tai ett4 kaava-
aineisto tulisi postittaa kaikille osallisille tai ainakin toimittaa kaikkien kylien yhteisiin kokoontu-
mispaikkoihin.

Y leisotilaisuudet

Kaavaluonnosta esiteltiin n&htavilldoloaikana neljassa yleisotilaisuudessa syykuun lopussa ja lo-
kakuun alussa 2006. Yleisotilaisuudet jarjestettiin ti 26.9. klo 18 Kautialan koululla, to 28.9. klo
18 Raikun kylatalolla, ti 3.10. klo 18 Lihasulan ent. koululla ja to 5.10. klo 18.30 Kuohenmaan
ent. koululla. Kunnasta yleisotilaisuuksissa olivat 1dsna kaavoitusarkkitehti Markku Lahtinen ja
suunnittelija Jenni Joensuu-Partanen. Tilaisuudessa oli mahdollista tutustua kaava-aineistoon seké
keskustella yksityiskohtaisemmin kaavan sisallostd kaavoituksen edustajien kanssa ennen tilaisuu-
den alkua ja tilaisuuden péatteeksi. Raikussa, Lihasulassa ja Kuohenmaassa kylayhdistys /kylatoi-
mikunta oli jarjestanyt maukkaan kahvituksen ja Kautialassa kaavoituksen toimesta oli tarjolla
pientd purtavaa. Kautialan, Raikun ja Kuohenmaan tilaisuuksissa oli noin 40-50 osallistujaa, kun
taas Lihasulassa osallistujaméaara oli likimain puolet edelldmainituista. Yleisotilaisuuksien jarjeste-
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lyja pidettiin yleisesti onnistuneina. Y leisétilaisuuksien liséksi esiteltiin Tiihalan kylatoimi-kunnan
edustajille sek& alueen maanomistajille (yht. n. 15 hl6d) kaavaluonnosta kunnanvirastolla 17.10.

Kautialan yleisotilaisuuden osallistujat olivat pa&osin tyytyvéisia yleiskaavan linjauksiin haja-
asutuksen sijoittumisesta. Kuitenkin Ponsan kyl&léiset kokivat, ettei heité oltu riittdvasti huomioitu
kaavassa, koska alueelle ei oltu osoitettu kyldasutusta eiké heitd huomioitu yleisotilaisuudessa ta-
pahtuneessa kaavan esittelyssd, jonka painopistealueena oli Kautiala-Tohkala. Raikun kylatalolla
pidetyssa tilaisuudessa esille nousivat Tavase-tekopohjavesihanke sekd Raikun koulun viereiset
pellot. Tavase-hanketta vastustavat tahot halusivat hankkeeseen viittaavat merkinnat poistettavaksi
kaavasta. Maatalouskaytdssa nykyaéan olevien Raikun koulun viereisten peltojen osoittamista kyla-
maéiselle asumiselle sopivaksi alueeksi ei pidetty suotavana, koska se heikentéisi pelloilla vuokra-
laisina olevien maatalousyrittdjien elinkeinonharjoittamista.

Lihasulan yleisotilaisuudessa puhutti kylamaiselle asutukselle soveltuvan alueen merkintd Huhta-
lantien varressa. Alueelle ei haluttaisi lisarakentamista, koska sinne on jo dskettdin rakennettu
useita uusia taloja, joihin on jo hankittu asianmukaiset Kiinteistokohtaiset jatevesijarjestelmat.
Nain ollen alueelta ei olisi tulossa juurikaan liittyjid rakennettavaan vesihuolto-osuuskuntaan.
My6s Kuohenmaassa kyléléiset suhtautuivat Kriittisesti siihen, ettei alueelle ollut kaavaluon-
noksessa osoitettu kyldasutuksen merkintad. Kylalle kaivattiin enemman rakentamismahdolli-
suuksia ja pysyvéé asutusta rannoille, koska kyla on nykyiselldankin eldvé ja vired, nuori suku-
polvi haluaa my0s asettua asumaan omalle kylélle ja Kuohenmaasta on Iyhyt matka niin Valkea-
kosken kuin Kangasalan palveluihin. Ranta-asumisen kriteereitd pidettiin yleisestikin aivan liian
tiukkoina. Kuohenmaalaiset olivat kiinnostuneita myds keskitetyn vesihuollon jarjestdmisesta ky-
lalle, ainakin jos se lisdisi rakentamismahdollisuuksia.

Kaavan esittelyssa tiihalalaisille nousi esille mm. seuraavia asioita: AT-alueiden rajauksissa tulisi
mahdollisimman hyvin huomioida, ettd jarkevét pelto- ja metsaaluekokonaisuudet jadvéat maa- ja
metséatalouden k&ytoon ja AT-alueiden rakentamisessa ldhekkéisten maanomistajien on jarkevaa
tehda yhteistyotd, ettd rakennuspaikat, tonttitiet ja yhdyskuntatekniikka saadaan rakennettua mah-
dollisimman tarkoituksenmukaisesti.

Uutisointi paikallislehdissa ja mielipidekirjoittelu

Paikallislehdet Kangasalan Sanomat ja Sydan-Hameen Lehti sekd Aamulehti kirjoittivat kaava-
luonnoksen néhtavillédolosta ja jarjestettdvistd yleisotilaisuuksista. Maaseutualueiden osayleis-
kaavaan viitattiin my6s SHL:n Tavase-tekopohjavesihanketta kasitelleissé artikkeleissa. Raikun
kylamaisen asumisen alueeseen liittyen oli jonkin verran mielipidekirjoittelua.

Y hteenveto lausunnoista ja mielipiteista

Viranomaiset edellyttivat kaavan jatkosuunnittelulta 1&hinnd vahdisid muutoksia tai tdsmennyksia
mm. rantarakentamisalueisiin, muinaisjaannoksiin, arvokkaisiin luontokohteisiin, ymparistohairi-
0it4 aiheuttaviin toimintoihin sekd kaavan selkeyttamistd. Museoviranomaisten mukaan on tarpeel-
lista laatia viela tdydentévé arkeologinen selvitys. Selvitys toteutettaneen kevaén — alkukesén 2007
aikana. Yhdistysten lausunnoissa sekd maanomistajien ja asukkaiden mielipiteissa esiin nousivat
kylamaéiselle asutukselle varatut alueet, kaavan mitoitus ja rakennuspaikan vahimmaiskoko seka
Tavase-tekopohjavesilaitoshankkeeseen viittaavat merkinnat. Kyldmdiselle asutukselle varattuja
alueita pidettiin yleisesti lilan suppeina, mutta toisaalta niita haluttiin vield supistettavan maata-
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louskaytOssé olevilta alueilta. Raikussa mielipiteet olivat ristiriitaisia sen suhteen, mitkd alueet
kylallg olisivat sopivia kylamadiselle asutukselle. Aluekohtaisia mitoituseroja pidettiin tarpeetto-
mina ja rakennuspaikan vahimmaiskokovaatimusta erityisesti keskitetyn vesihuollon piirissa ole-
villa alueilla liian suurena. Erityisesti Vehoniemen kylaldiset edellyttivat Tavase-hankkeeseen viit-
taavien merkintdjen poistamista kaavasta. Maisemallisesti tarkeiden alueiden maarittelyyn liittyen
annettiin sekd puoltavia ettd vastustavia mielipiteitd ja maatalouselinkeinon tarpeet halut-tiin huo-
mioitavan paremmin kaavassa. Raikun-Vehoniemen, Suomatkan-Keson ja Ohtolan-Kurun alueilta
jatettiin eniten mielipiteitd, kun taas esimerkiksi Iharin, Heponiemen ja Kerppolan alueilta ei luon-
noksesta esitetty palautetta.

Maanomistajien ja asukkaiden muutostoiveet pyritddn kaavan jatkosuunnittelussa ottamaan huo-
mioon niilta osin, kun ne ovat kaavalle asetettujen tavoitteiden, suunnitteluperiaatteiden seka mi-
toituksen ja maanomistajien tasapuolisen kohtelun mukaiset. Seuraavassa esitellaé&dn lausunnot ja
mielipiteet lainattuina ja tarvittaessa lyhenneltyind. Kaavoituksen vastineet on kirjoitettu kursiivil-
la lausunnon tai mielipiteen jalkeen. Eniten puhuttaneista aiheista on laadittu yleisvastineet, joihin
viitataan tarvittaessa kunkin mielipiteen yhteydessa olevassa vastineessa.

Lausunnot

Pirkanmaan ymparistokeskus (saap. 5.12.2006) lausuu, ettd osayleiskaava tukee kylien elinkel-
poisuutta sekd Iluo oikeansuuntaista yhdyskuntarakennetta pyrkimalla keskittdmé&an haja-
asutusalueen rakentamista ja edellytyksid merkittdvien maisema-, virkistys- ja luonnonarvojen
séilymiselle. Voimassa olevan Pirkanmaan 3. seutukaavan ja vahvistettavana olevan maakunta-
kaavan lahtokohdat on osayleiskaavassa pyritty ottamaan huomioon. Maakuntakaavassa MY -
merkinnalld osoitetut alueet on merkitty kokonaisuudessaan maisemallisesti arvokkaiksi ja maa-
kuntakaavan teknistd huoltoa, tiest6d, maisema-alueita, kulttuuriympérist6jd, muinaismuistoja ja
luonnonsuojelua koskevat merkinndt sisaltyvéat osayleiskaavaan sellaisenaan. Kaavan yleis-
madrdys, jossa erityisid arvoja sisaltdvat alueet maaritelladn suunnittelutarvealueiksi, jattdad maa-
rayksen kohdentumisen puutteelliseksi. Ma&raysta tulee muuttaa siten, ettd suunnittelutarvealueet
on mahdollista rajata alueellisesti.

Haja-asutuksen ohjaaminen kyldasutusalueille on ympéristokeskuksen nakemyksen mukaan yh-
dyskuntarakenteellisesti tarkoituksenmukaista tilanteessa, jossa asuminen pyrkii levittdytymaén
haja-asutusalueelle hallitsemattomasti. Rakentamisen keskittdminen kyliin mahdollistaa myos laa-
jojen, virkistykseen ja ekologisiin tarpeisiin olennaisten viheralueiden sailymisen mahdollisim-
man yhtendisind. Kaavan mitoitustarkastelut ovat Iahtokohdiltaan perusteltuja. Suositus sijoittaa
tilan rakennusoikeus mahdollisuuksien mukaan AT-alueille suuntaa my6s osaltaan rakentamista
niille parhaiten soveltuviksi katsotuille alueille. Kaavaluonnoksesta esitettyjen mitoitusvaihto-
ehtojen valisen eron ymparistokeskus nékee vaikutuksiltaan melko véhaisené.

Pysyvén asumisen osoittaminen rantaan perustuu tehtyihin edullisuusvythyketarkasteluihin ja tu-
kee kylien asutusta. Muu kyldasutus on yleismaarayksella ohjattu yli 200 m:n etéisyydelle ranta-
viivasta, mikd poistaa ns. toiseen riviin rakentamisen mahdollisuuden. Néista lahtokohdista ympéa-
ristokeskus pitaa tehtyd ratkaisua perusteltuna. Huomiota kiinnitetddn kuitenkin kylaalueisiin liit-
tyvien, yhteisten ranta-alueiden osoittamiseen. Kaavassa tulee varata riittdvéat, virkistykseen tarkoi-
tetut vapaa-alueet rannoilta kyldalueiden asukkaiden kayttéon. Asuin- ja lomarakennuksia tulee
yksinkertaistaa helpommin ymmarrettaviksi. On huolehdittava myos siité, ettei kaava anna har-
haanjohtavaa kuvaa sekd loma-asunnon ettd ymparivuotisen asunnon rakentamismahdollisuu-desta
ranta-alueelle.
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Luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittédvat alueet on kaavassa osoitettu merkinngin ja maa-
raykset turvaavat niiden arvojen séilymisen. Yksittéisia lajiesiintymid ei ole esitetty lukuun otta-
matta muutamaa kyl&aluetta, joiden osalta arvot taytyy selvittdd tarkemmin rakentamisen yhtey-
dessd. Menettelyé voidaan pitéa tarkoituksenmukaisena tilanteessa, jossa kaavassa osoitetut intres-
sit eivat todenndkdisesti ole keskendén ristiriidassa, vaan hoidettavissa jatkosuunnittelun keinoin.
Luo-merkinndilla osoitettuja alueita saattavat koskea luonnonsuojelulain, metsélain ja vesilain
tietyt pykalat. Ko. lakien pykélat tulee esittdd méaardyksessa. Kaavaratkaisu tukee merkittavien
maisemakokonaisuuksien sailymistd. Peltojen metsityskielto takaa niiden avoimena pysymisen ja
on tastd ndkokulmasta perusteltu suhteessa alueen maisemalliseen merkittdvyyteen ja kaavan ta-
voitteisiin. Kaavassa tulee kuitenkin esittaa riittdvat arvoperusteet ko. peltoalueiden metsityskiel-
lolle seka tarkastella maarayksen kohtuullisuus maanomistajille.

Uudisrakentaminen pyritd&dn ohjaamaan yli 100 m:n etéisyydelle pienimuotoista sika- ja broiler-
tuotantoa harjoittavista tiloista ja suurimuotoisen sika- ja broilertuotannon vaikutuksia I&hiasu-
tukseen pyritddn vahentdméén osoittamalla kaavaan toiminnan aiheuttama ohjellinen vaikutusalue,
jolle ei tule osoittaa uutta asumista. Tehdyt ratkaisut auttavat hahmottamaan olemassa olevia ja
tulevia tilanteita suhteessa ko. kotieldintuotannon haittoihin ja ennaltaehkdisemaéan aiheutuvien
ristiriitatilanteiden syntymistd. Vaikutusten arviointia tulisi laajentaa koskemaan myds olemassa
olevia, AT-alueilla sijaitsevia palvelu- ja tuotantolaitoksia, joilla on haitallisia ympéristovai-
kutuksia. Uuden asutuksen sijoittaminen kyl&alueille tulisi perustua myos ndiden haittojen tunnis-
tamiseen. Liséksi uutta rakentamista ei tule sijoittaa Lahdentien, Jyvaskylantien, Ponsantien ja
Sahalahdentien melualueille ilman riittdvdd melusuojausta. Meluntorjuntatarpeet tulee osoittaa
kaavassa merkinngin ja maarayksin.

Osoitettaessa vakituista asutusta rannoille tarkastellaan jatkossa myds kylaalueisiin liittyvat
virkistykseen tarkoitetut vapaa-alueet ja selkeytetd&n rantarakentamista koskevia merkinto-
ja. Kunnan rakennusjarjestysta ollaan uusimassa ja suunnittelutarvealueiden osalta ensi-
sijaisena tavoitteena on osoittaa ne rakennusjarjestyksessd. NA&in ollen suunnittelutar-
vealuemerkinnat poistetaan kaavasta. Kaavaan lisatdan merkinnat melualueista ja maarayk-
set meluntorjuntatarpeista. Luo-1 — ja luo-2 —kohteiden maarayksiin lisatdan ne luonnon-
suojelulain, metsalain ja vesilain pykalat, joihin maarayksissa viitataan. MA- ja MA-2 —
alueilta poistetaan peltojen metsityskielto ja sen sijaan asetetaan tavoitteeksi pyrkimys pelto-
jen sailyttdmiseen avoimina. Jatkossa tarkastellaan maatalouden suuryksikoiden lisdksi
my6s muita palvelu- ja tuotantolaitoksia, mm. kauppapuutarhoja, joiden toiminnalla saattaa
olla vaikutuksia ymparistoon.

Pirkanmaan liitto (saap. 9.11.2006) lausuu, ettd kaavaluonnos on paapiirteissadn maakuntakaava-
ehdotuksen periaatteiden mukainen lukuun ottamatta véhaisia tarkistuksia muinaisja@nnoksiin ja
kulttuuriympéristoihin. Lausunnossa todetaan, ettd maakuntakaavassa MY-merkinnélla esitetyt
maatalousalueet, joilla on erityisid ympéristdarvoja, on kokonaisuudessa esitetty kaavassa merkin-
nalla MA tai MA-2. Pieni osa suunnittelualueen kaakkoiskulmassa sijoittuu maakuntakaavan mk1-
alueelle (maaseutuelinkeinojen kehittdmisen kohdealue). Maakun-takaavan teknistd huoltoa, ties-
t0d, maisema-alueita, kulttuuriympéristojda, muinaismuistoja ja luonnonsuojelua koskevat merkin-
nat sisaltyvét padosin osayleiskaavaan. Osayleiskaavaa tulee kuitenkin tarkistaa muinaisjdannos-
kohteiden osalta maakuntakaavan mukaiseksi. Liséksi valtakun-nallisesti ja maisemallisesti arvok-
kaat kulttuuriymparistot tulee jatkossa esittdd tunnistetiedoin ja viittauksena kohdeluetteloon. Val-
takunnallisesti merkittaviin kulttuuriympéristoihin tulee lisat4 Haralanharjun nakétorni. Pirkan-
maan liitto puoltaa kaavaluonnoksen jatkovalmistelua esitetylta pohjalta.
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Muinaisjaannokset tarkistetaan maakuntakaavan mukaisiksi. Haralanharju lisataan valta-
kunnallisesti arvokkaisiin kulttuuriymparistoihin. Liséksi maisema-alueista ja kulttuuri-
ymparistoista laaditaan kohdeluettelo ja ne varustetaan tunnistetiedoin.

Museovirasto (saap. 16.11.2006) lausuu, ettd valtakunnallisten alueidenk&yttotavoitteiden tarkoit-
tamista kohteista alueelle sijoittuu VVaaksyn kartano, joka on asiallisesti merkitty valtakunnallisesti
arvokkaaksi kulttuuriympéristoksi. Kangasala on kuulu myos nékotorneista avautuvista harjujen,
jarvien ja saarten muodostamista maisemanakymistaan. Haralanharjun nakoétornin kaukomaisema
onkin merkitty valtakunnalliseksi maisemandhtévyydeksi ja Vehoniemen alue maakunnallisesti
arvokkaaksi. Museovirasto pitdd ratkaisuja onnistuneena ja osayleiskaavan tavoitteenasetteluja
vastaavana. Kangasalan kunnan tapa tarkastella haja-asutusalueiden rakentamisen paineita tutki-
malla olemassa olevan asutuksen ja ympariston laatua, kestokykya ja muutostarpeita luo mahdolli-
suuden rakentaa ymparist0a sen kulttuurisiakin arvoja tunnistaen ja kunnioittaen. Tahan yhteyteen
on syntynyt myds kunnan kulttuuriympéristdohjelma. Raportissa 3, L&ht6tietoja ja selvityksia to-
detaan, ettd Langelméveden ja Vesijarven ranta-alueilta ei ole tehty riittdvid muinaisjdédnnosselvi-
tyksid ja historiallisen ajan muinaisjadnnoksia koskevat tiedot ovat puutteellisia koko alueella.
Alueella tulisikin tehdd tdydennysinventointeja. Raportissa 5, Luonnos todetaan, etté inventointien
osalta turvaudutaan Museoviraston omaan inventointiaikatauluun. Museoviraston inventointire-
surssit ovat kuitenkin erittéin rajalliset eikd Kangasala ole lahivuosien ohjelmassa. Kaavoituksen
yhteydessa tehtéviin arkeologisiin selvityksiin velvoittavat sekd muinaismuistolain 13 § etta
maankaytto- ja rakennuslain 9 8.

Ennen kaavaehdotuksen n&htévillepanoa tehdaan taydentava arkeologinen inventointi. In-
ventoinnissa selvitetdan esihistorialliset kohteet Langelméveden ja Vesijarven ranta-alueilta
seka historiallisen ajan muinaisjaannokset koko kaava-alueelta.

Pirkanmaan maakuntamuseo (saap. 20.11.2006) ilmoittaa tuoneensa kaavan viranomaisneuvot-
telussa v. 2001 esille, Kangasalan kunnan rauhoitettuja muinaisjagdnnoksia koskevat tiedot ovat
suurelta osin perdisin vuodelta 1993, jolloin historiallisen ajan muinaisjddnndsten inventointia el
vield tehty esihistoriallisten muinaisjdédnndsten inventoinnin yhteydessa. Lisaksi Vesijarven ja
Langelméveden ympérist6jé ei ole tarkastettu riittavasti aikaisemmin. Tastd syystd museo katsoo
edelleen, ettd osayleiskaavan yhteydessa tulee tehdé vield taydentéva arkeologinen inventointi Ve-
sijarven ja Langelmaveden ymparistOissé ja historiallisen ajan muinaisjadnndsten osalta. Lausun-
nossa luetellaan tahoja, jotka voisivat toteuttaa inventoinnin.

Kiintedt muinaisjadnnokset on merkitty kaavaan kohdemerkinnalld. Karttaan liittyen tulee viela
tarkistaa, ettd muinaisjgdnnokset on merkitty kattavasti (esim. Apajapohjan Viianperankorven ki-
vikautinen kohde puuttuu). Pirkanmaan kiinteat muinaisjaannékset 11 —julkaisu sisélté ajan tasalla
olevat tiedot Kangasalan kunnan kiinteistd muinaisjgannoksistd (Pirkanmaan liitto, Pirkanmaan
maakuntamuseo 2005). Informatiivisuuden lisd&miseksi kartan kohdemerkintddn on syyté lisata
SM-tunnus ja kohdenumero. Rauhoitetuista kiinteistd muinaisjgdnnoksistd on kaavaselostuksessa
syyté olla kohdeluettelo, johon kartan kohdenumerot viittaavat (vrt. esim. Sahalahden osayleiskaa-
va). Luonnoksessa SM-merkinnan selitys ja madrdys ovat asianmukaiset. Kaavakartalle on SM-
kohdemerkinnalla merkitty Vaaksyn kartanon hautausmaa. Kaavoituksen yhteydessa tulee selvit-
ta44, onko kohde kaytdssa oleva yksityishautausmaa vai historiallisen ajan kiinted muinaisjaannos
(muinaismuistolaki 2 § 6 momentti; kiinteitd muinaisjagdnnoksid ovat mm. muinaiset hautapaikat,
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jotka eivét ole seurakunnan hoidossa olevalla hautausmaalla). Rakennetusta ympéristosta lausun-
non antaa Museoviraston rakennushistorian osasto.

Ennen kaavaehdotuksen n&htavillepanoa tehdaan taydentava arkeologinen inventointi. In-
ventoinnissa selvitetdan esihistorialliset kohteet Langelméveden ja Vesijarven ranta-alueilta
sek& historiallisen ajan muinaisjaannokset koko kaava-alueelta. Kaavaan lisdtaan puuttuvat
kiinteat muinaisjaannoskohteet niin, etté kaikki Pirkanmaan kiinteat muinaisjaannokset 11 —
julkaisun mukaiset kohteet on merkitty kaavaan muinaisjadannoksina. Kaavaluonnoksesta
puuttuivat sellaiset kohteet, jotka ovat muinaisjadnnostyypiltaan Ioytopaikkoja. Kaavoituk-
sen kasitys oli, ettei néita kohteita olisi ollut tarpeen merkita yleiskaavaan. Muinaisjdannos-
kohteisiin lisatdan merkintd SM ja niista laaditaan kohdeluettelo. Vaaksyn kartanon hau-
tausmaa on kaytossa oleva yksityishautausmaa, joten sité koskeva merkintd muutetaan mer-
kinnaksi EH (hautausmaa-alue).

Tiehallinnon Hameen tiepiiri (saap. 31.10.2006) ilmoittaa antavansa lausunnon kaavasta vasta
ehdotusvaiheessa, mutta kommentoi t4ssé vaiheessa muutamaa asiaa. Kulku maanteiltd rakennus-
paikoille pitd4 pyrkiéd hoitamaan jo olemassa olevien liittymien kautta. Valtateille 9 ja 12 ei sallita
uusia liittymi& ja kantatie 58:1le uusi liittyma sallitaan vain poikkeustapauksessa. Jos uusia liitty-
mid& tarvitaan, on suositeltava liittymavali riippuen tien lilkkennemaarastd, geometriasta ja ymparis-
tosta seututielld 150-600 m ja yhdystielld 50-300 m. Maanteiden ymparistéssa on huomioitava
liikenteen aiheuttamat haitat, mm. melu. Jos kaavassa halutaan osoittaa maanteiden varsille uusia
kevyen liikenteen vaylatarpeita, on ne naytettava merkinnalla kevyen liikenteen yhteystarve. Uu-
sien vaylien toteuttaminen ei padsaantoisesti sisélly Hameen tiepiirin ohjelmiin. Kevyen liikenteen
turvallisuutta on pyrittdva parantamaan muilla keinoin, mm. rauhoittamalla liikennett.

Merkint6jen ’kevyen liikenteen reitti”” ja ’kevyen liikenteen yhteystarve™ kayttdminen kaa-
vassa tarkistetaan kaavaehdotusta laadittaessa.

Rakennuslautakunta (saap. 31.10.2006) ilmoittaa puoltavansa kaavaluonnoksen edelleen kehit-
tamisté valituista lahtokohdista. Jatkoty6ssa tulee kiinnittdd huomiota kyldalueiden rajauksien tés-
mentamiseen ja rakentamisedellytysten selked&n madrittelyyn erityisesti kyld- ja maatalous-
alueilla. Kun kaava ulotetaan rantojen osayleiskaavan alueelle ja mahdollistetaan lomarakennusten
muuttaminen omakotitaloiksi, tulee k&yttad helposti luettavissa olevia aluerajauksia ja méaaritella
yksiselitteisin kaavaméaarayksin, milla edellytyksilla kayttotarkoitusten muuttaminen on mahdol-
lista.

Kylamaisen asumisen alueita tarkistetaan ja niiden rakentamisedellytyksia tarkennetaan
mm. peltojen osalta (ks. tarkemmin yleisvastine kylamaisen asumisen alueista s. 22). Ranta-
rakentamista koskevia aluerajauksia ja muita merkintdja selkeytetdan. Rantajaksoja tarkas-
tellaan yhtendisempind kokonaisuuksina huomioiden niin rakentamisalueet kuin niiden vali-
set vapaat alueet. Rantarakennuspaikan soveltuvuutta vakituiseen asumiseen tasmenne-taan
(ks. myos yleisvastine vakituisesta asutuksesta rannoilla s. 23) ja rakennuspaikkaa koskeviin
merkintoihin lisataan tieto, onko rakennuspaikka sellaisenaan soveltuva vakituiselle asumi-
selle.

Maaseutuasiamies (saap. 31.10.2006) toteaa lausunnossaan, ettd osayleiskaavassa esitettavat alu-
eiden kayttotarkoitukset sijoittuvat usein omistajan tavoitteiden ja toiveiden vastaisesti. Yhdys-
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kuntarakenteen kehittdmisen kannalta kokonaisuus on kuitenkin saatava toimivaksi. Kaavan tulisi
mahdollisimman paljon sopeutua alueen luontaisen toiminnan kautta toteutuvaksi. Tallgin saatai-
siin paperinmakuiseksi ja toimintoja rajoittavaksi jadvat osat ja maaréykset toteutumaan ilman
yhteentdrmayksia hallinnon ja omistajien kesken ja erilaiset tarpeet olisi mahdollista toteuttaa
luontaisen toiminnan kautta. Kaavasta voidaan saada toimiva ja sen ehdotukset alueiden kayttéa ja
toimintaa ohjaavana, kunnan tavoitteita myotdilevanad maank&yton ohjausvalineend ovat kehitetta-
vissad lopulliseksi kaavaehdotukseksi. Lisaksi lausunnossa esitellddn Kangasalan maa- ja metsata-
loustuotannon tilannetta ja ominaispiirteitd. Maatalous on kaava-alueella suurin tuotantoa ja tyo-
paikkoja kasittava elinkeinotoiminta. Metsétalous on I&hinna teollisuuden raaka-aineen tuotantoon
keskittynyttd talousmetsdn kasvatusta, joka ei ole toimivaa yritystoimintaa. Kotieldintuotannon
tuotantoyksikot ovat kaava-alueella suurtuotantoyksikdiksi pienehkdja; vain broilertuotannossa on
yli 100 eldinyksikon tuotantoyksikditd. Maa- ja metsataloustuotanto ja yritystoiminta ovat hyvin
riippuvaisia kilpailun kautta muodostuvasta hintatasosta. Pienten tuotantoyksikdiden ja omistaja-
ryhmien ei ole mahdollista vaikuttaa tuotantonsa kannattavuuteen.

Né&kopiirissa ei ole sellaista kehitystd, joka johtaisi viljellyn peltoalan vahenemiseen viljeleméatta
jadmisend. Pellon poistumisen syyna on yleensa kayttdminen rakennusmaana ja muussa yhdyskun-
tarakentamisessa. Pellon viljelijdn ja omistajan intressit alueen kaytosta ovat monesti ristiriidassa.
Omistaja tavoittelee pelloilleen viljelyn lisdksi my6s muita vaihtoehtoisia k&yttotarpeita, kuten
rakentamiskayttod. Toimivien tilayksikdiden lukumadrédn vahentyessa ovat kulttuurimaisemaan
liittyvat tuotannon yllapitdmat rakennukset ja pellot vaarassa jaada kayttamattaming hoitamatta.
Peltojen vuokraaja on kiinnostunut vain tehokkaaseen viljelyyn soveltuvista alueista, jolloin mai-
seman pienimuotoiset kohteet, laidunnus- ja rakennuskohteet ja&vat hoitamatta. Tuotantotoi-
minnan kannattavuus ja alueiden muun k&ytén mahdollisuuden turvaaminen on omistuksen ja
maan arvon séilyttdmiseksi useiden maatilojen tavoitteena. Kaavan osoittaessa asumiseen ja tuo-
tantotoimintaan sopivien alueiden sijainnin ja koon seuraaviksi n. 20 vuodeksi on kaavan maan-
kayttoratkaisuilla merkittdva vaikutus tilojen tulevaisuudensuunnitelmiin ja kehittymiseen. Met-
sénomistajien oma metsataloustoiminta on vahentynyt ja kasittdd lahinnd uudistamisen ja taimi-
konhoidon toitd. Hakkuut perustuvat pystymyynteihin, jossa urakoitsijat hoitavat tyon metsé-
yhtididen toimeksiantoina. Metsénhoitotyot eivat tyollistd paikkakunnan metsdnomistajia ja metsa-
tulojen merkitys toimeentulon osana on jadméssa vahempiarvoiseksi. Useat metsanomistajat aset-
tavat tavoitteeksi myos metsan virkistys- ja suojeluarvot, joiden turvaaminen on osa metsan kayton
tulevaisuutta. Lausunnon liitteend on maa- ja metsatalouden tilastoja Kangasalan osalta.

Kaava on yleispiirteinen haja-asutusalueen maankayton ohjausvéline. Se ohjaa kunkin ra-
kennushankkeen yhteydessa tapahtuvaa tarkempaa suunnittelua, jotta yksittaiset hankkeet
pystytdadn mahdollisimman hyvin sovittamaan alueen yleisiin kehittdmistavoitteisiin. Jotta
kaavassa pystyttaisiin mahdollisimman hyvin huomioimaan kunkin alueen ominaispiirteet,
otetaan jatkosuunnittelussa mahdollisuuksien mukaan huomioon mm. luonnoksen nahtavilla-
olon yhteydessa saadussa palautteessa esiin nousseet paikalliset tarpeet.

Elinkeinotoimi (saap. 31.10.2006) lausuu, ettd kaavassa pitdd luoda mahdollisuudet toteuttaa eri-
tyyppisté elinkeinotoimintaa myods maaseudulla. Maatalouden liséksi kyseeseen voi tulla moni-
nainen liitdnnéiselinkeino tai pienimuotoinen tydpaja/palveluyritys, joka tarjoaa palveluitaan niin
kylalaisille kuin laajemmallekin alueelle.

Kaavan yhtend tavoitteena on edistéd maaseudulle soveltuvien elinkeinojen harjoittamista.
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Kautialan koulun (saap. 6.10.2006) n&kokulmasta kaikki kaavoitukselliset toimenpiteet, jotka
edesauttavat maaseutumaisen asumisen sdilymisté ja jatkumista alueella, ovat tervetulleita. Luon-
nonkaunis Kautialan alue tarjoaa mahdollisuuden valjaan, rauhalliseen ja maaseutumaiseen asumi-
seen sitd haluaville. Virkean kylan yksi menestystekija on virked koulu. Kautialan koulu on kylalla
tarkeéssé roolissa ja tuottaa koulupalveluiden lisaksi virkistys- ja kulttuuripalveluja kylalaisille
esimerkiksi kuukausittaisen kyldkahvilan muodossa. Kannustamalla maaseutumaiseen asumiseen
ja sdilyttamalla kouluverkko Kangasala profiloituu myonteiselld tavalla poiketen kylakouluja lo-
pettavasta valtakunnan valtavirrasta. Koulun kapasiteetti sallii oppilasmaéran lisdantymisen nykyi-
sestd 25 oppilaasta. Ihanneoppilasméard olisi n. 30 ja jarkevad enimméaismaard n. 40 oppilasta.
Eriyttamélla esikoululaiset omiin olemassa oleviin tiloihinsa voisi enimmaismaara olla 50 oppilas-
ta. Koulun tilat eivat nykyiselld&n ole ”viimeista huutoa”, mutta kuitenkin toiminnallisesti jar-
kevét.

Kautialan ja Raikun kylédkoulujen toiminnan tukemiseksi kaavaan on osoitettu kylaméisen
asumisen alueita kavely- ja pyorailyetaisyydelle kylakouluista. Kautialan ja Tohkalan kyla-
maisen asumisen alueille voi kaavan mitoituksesta seka kysynnéasta ja tarjonnasta riippuen
syntya arviolta 15-30 uutta rakennuspaikkaa.

Havisevan koulun (saap. 27.10.2006) lausunnossa todetaan, ettd kaavalla ei ole vaikutuksia Havi-
sevan koulun toimintaan. Koulun oppilasmadré ei kaavan myo6ta juurikaan lisdénny ja kaava-
alueelta on jo nyt oppilaita koulukyydityksen piirissd. Huomionarvoista kaavoja ja uusia rakenta-
misalueita suunnitellessa on kuitenkin se, ettd Havisevan koulun tilat ovat jo nyt miltei tdynnd ja
oppilaita mahtuu lisd4 ainoastaan luokille 1-2. Ruutanan koulun oppilaaksiottoalueelta kuljetetaan
Havisevalle 50-60 oppilasta luokille 3-6 ja Ruutanan koulun alueen oppilasméaérien kasvulla on
vaikutuksia myos Havisevan koulun oppilasméaaraan. Toivottavasti Ruutanan koulun yhteyteen
rakennettavat uudet tilat riittdvat tulevaisuudessa uusien asuinalueiden rakentamisen myota kasva-
valle Pohjois-Kangasalan oppilasmaarélle.

Tampereen Aluepelastuslaitoksella (saap. 31.10.2006) ei ole huomautettavaa maaseutualueiden
osayleiskaavaluonnoksesta.

Maataloustuottajain Kangasalan yhdistys MTK-Kangasala ry. (saap. 24.10.2006) lausuu, etta
kaavalla ei saa rajoittaa kotieldintilojen tulevaisuuden laajennustarpeita eikd mahdollisia tuotanto-
suunnan vaihdoksia. Myds mahdollisuudet maatalouden liitdnndiselinkeinojen ja yritystoiminnan
harjoittamiseen maatilan yhteydessa ja muuallakin ovat tarkeitd maaseudun jatkuvan rakennemuu-
toksen takia. Erityisesti karjatilojen yhteyteen tullee energia- ja jatteenkasittelypalveluita ympéroi-
vélle asutukselle tuottavia bioenergiakeskuksia. Nama toiminnot on kaavassa kokonaan unohdettu.
Erityisen haasteellisena yhdistys pitdéd maanomistajien tasapuolista kohtelua rakennuspaikoissa ja
luvissa. Tarkempaa suunnittelua tulisi tehda paikan péaélld maanomistajien kanssa yhdessa. Kanta-
tilan rakennusoikeus tulisi olla riittdva ja samansuuruinen riippumatta milld kaavamerkinnén alu-
eella tila sijaitsee ja rakentamistiheys voitaisiin maéaritelld kaavassa alueittain. Sopivana raken-
nusoikeuden perusluokituksena voidaan pitdd AT-1 —mitoitusluokkaa. Karjatilan ”status” ei saa
vaikuttaa rakennuspaikkojen maaraan. Lisaksi kiinteistoveroa ei saa missaan kaava-alueella ulottaa
rakentamattomalle maa- ja metsatalousmaalle.

Tiiviin kyldasutuksen sijoittamista erityisesti toiminnassa olevien kylakoulujen l&heisyyteen pide-
tddn hyvéana, koska silloin edesautetaan harvojen kylakoulujen sailymistd. Kuitenkin kyl&asutus-
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alueiden maarittely on maantieteellisesti liian suppea ja kohtelee ep&oikeudenmukaisesti niita ky-
lig, joilta kyldkoulu on lopetettu. Nauhamaisen kyl&asutuksen tiivistyminen paateiden varsilla joka
puolella kuntaa on jarkevé ja tarpeellista vesi-, jatevesi- ja energiahuollon jarjestdmisen, tietolii-
kenteen, julkisen liikenteen, kevyen liikenteen vaylien, kyldkoulujen ja maanomistajien tasapuoli-
sen kohtelun kannalta. Yhdistyksen mielesta 5000 m?:n vahimmaisvaatimus tontille on kylimaisen
asumisen alueilla liian suuri. 3000 m? olisi sopivampi varsinkin, jos tontti rajautuu rakentamatto-
maan peltoon/metséin. 5000 m?:n tonttijaotuksella rakennetun kylan tiivistaminen on myéhemmin
usein mahdotonta. Kasvavien kylien tulisi kuitenkin sdilyd tasapainoisina, maaseutumaisina kyli-
nd. Tulisi myds miettid, onko kunnassa alueita, jotka soveltuisivat aivan uusiksi haja-asutus-
aluerakentamisen keskittymiksi. Ndma alueet tulisi suunnitella yhteistydssd maanomistajien kans-
sa. Liséksi loma-asuntojen muuttaminen vakituiseen k&yttoon ei yhdistyksen mielesta voi olla
alueellisesti rajattua vain tiettyihin kylataajamiin. Kaavan tulisi olla mahdollisimman yksinkertai-
nen ja selked, mitd luonnoksen moniportainen rakennusoikeusluokitus ei maanomistajien kannalta
ole ja suunnittelutarveratkaisukaytdnnosta tulisi paasta eroon ainakin AT-1 — ja AT-2 —alueilla.
Karttarajaukset eivat kaikilta osin tunnu jarkeviltd, koska ne perustuvat maanomistusrajoihin ei-
vatka esim. maastorajoihin.

Kotielaintuotannon ja muun ymparistovaikutuksia (esim. melu, haju) aiheuttavan toiminnan
laajentaminen on mahdollista, mikali toiminnalla ei ole merkittéavia haitallisia vaikutuksia
ymparistoon, esim. olemassa olevalle asutukselle. Kaavassa yrittajien laajentamistarpeet py-
ritddn mahdollisuuksien mukaan huomioimaan mm. sijoittamalla kylamaiselle asutukselle
soveltuvat alueet riittavan etaalle tuotantoyksikoista. Jos maatalouden yhteydessa tapahtuva
energiantuotanto ja jatteenkasittely toteutetaan vahankaan suuremmassa yksikdssa tai lai-
toksessa kasitellaan jatettd, vaatii toiminta ymparistéluvan. Ymparistélupaa edellyttdd myos
jatteen poltto, vaikka jate olisi perdisin oman tilan toiminnasta. Em. laitosten huomioi-minen
yleiskaavassa on mahdollista vain silloin, kun hankkeesta ja sen sijoittumisesta on tieto kaa-
voitusvaiheessa. Toiminnan ymparistévaikutuksia ja esim. toiminnan etaisyytta naapureihin
arvioidaan ymparistéluvan kasittelyn yhteydessa. Maataloustuottajia ja muita maaseudun
yrittdjia kannustetaan olemaan yhteydessa kaavoitukseen, jotta tuotannon laajentamis- ja
kehittdmistarpeet voidaan ottaa huomioon jo yleiskaavoitusvaiheessa. Tarkempaa tietoa ym-
paristolupiin liittyen saa kunnan ymparistoénsuojeluyksikosta.

Maaseutualueiden osayleiskaava on yleispiirteinen haja-asutusalueiden maankayttéa ohjaa-
va suunnitelma, jonka laatimisvaiheessa ei ole tarpeellista olla henkilokohtaisessa yhtey-
dessa kaikkiin maanomistajiin. Henkilokohtainen yhteydenotto tapahtuu tarkemman suunnit-
telun vaiheessa eli maanomistajan suunnitellessa rakennushanketta ja hakiessa lupaa siihen.
Kaavan yleispiirteisyyden vuoksi aluerajaukset eivat noudata kiinteistdnrajoja, vaan ne pe-
rustuvat alueellisiin ominaisuuksiin. Kaavan tavoitteiden mukaisesti valtaosa uudisraken-
tamisesta ohjataan yhdyskuntarakenteellisesti jarkevasti kylaméaisen asutuksen alueille ole-
massa olevan asutuksen, palveluiden, joukkoliikenteen, hyvien tieyhteyksien ja keskitetysti
jarjestetyn vesihuollon tuntumaan. Asumattomille alueille ei ole osoitettu uusia kylamaisen
asumisen alueita, koska halutaan lisatd nykyisten kylamaisesti asutettujen alueiden elin-
voimaisuutta. Lisaksi yhtendiset metsdalueet ovat tarkeitd metsatalouden, virkistyskayton se-
ka ekologian kannalta. Ks. tarkemmin yleisvastine kylaméaisen asumisen alueista s. 22.

Mitoituksella ohjataan asuinrakentamista kaavan tavoitteiden mukaisesti, ks. yleisvastine
mitoituksesta s. 22. Kaavoitus ei pida lausunnossa ehdotettua mitoitustapaa kaavan tavoit-
tei-den saavuttamisen kannalta parempana kuin luonnoksessa esitettya mitoitusta. Maata-
lous-elinkeinon edellytysten parantamisen kannalta tarkeisiin rakennushankkeisiin on yleen-
sd suhtauduttu myonteisesti. Rakennuspaikan kokoon liittyen ks. yleisvastine s 23. Kun vesi-
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huolto hoidetaan kiinteistokohtaisesti, on perusteltua edellyttaa 5000 m?:n rakennuspaikkaa
puhtaan talousveden saannin varmistamiseksi. Loma-asuntojen muuttamisesta vakituiseen
kayttoon ks. yleisvastine s. 23. Kaavan laatimisessa on noudatettu maankaytto- ja rakennus-
lain 39 8:4&, jonka mukaan yleiskaava ei saa aiheuttaa maanomistajalle kohtuutonta haittaa.
Jatkosuunnittelussa kaava pyritadn mahdollisuuksien mukaan selkeyttaméaan helppo-
lukuisemmaksi. Suunnittelutarvemenettelyn poistamiseksi tulisi kunkin alueen rakennus-
paikkojen maara ja sijainti tutkia maanomistajakohtaisesti kaavoitusvaiheessa. Menetelman
tyolayden ja myohemman joustamattomuuden vuoksi sitd ei ole pidetty tarpeellisena. Kiin-
teistOverotukseen liittyvia asioita voi tiedustella valtion verohallinnosta.

Kangasalan metsanhoitoyhdistys r.y. (saap. 30.10.2006) toteaa, ettd yhtend merkittavana toimin-
tona kaava-alueella on huomioitava metsatalouden harjoittaminen sek& puuston vaikutus osana
kulttuurimaisemaa. Kulttuurimaiseman muotoutumiseen on vaikuttanut ihmisen tekema tyé omas-
sa pihapiirissadn sek& karjan laiduntaminen vesistojen rannoilla, pelloilla ja peltosaarekkeilla.
Koska karjan ma&rd on viime vuosina véhentynyt merkittvésti, ovat maiseman hoitajat poistu-
massa ja korvaavaa menetelmdd on vaikea saada tilalle. Tdma johtaa avoimen maiseman sulkeutu-
miseen vesakon ja lehtipuuston kasvaessa. Mahdollisuudet energiapuun kaytossa voivat luoda
mahdollisuuden vastata maisemanhoidon kasvavaan tarpeeseen.

Kaavan vaikutusalueella on merkittdva méard metsédd omistavia kuntalaisia. Hakkuusuunnitelmien
hyvaksyttdmiskaytdntdé on toiminut kunnassamme varsin hyvin ja on toivottavaa, ettd toiminta
jatkuisi hyvand myos tulevaisuudessa. Kaavan jatkosuunnittelussa tulisi huomioida seuraavat na-
kokohdat: Joka tapauksessa puustoa késitelldan, kun on kysymys metsataloudesta, rakentamiseen
liittyvastd puuston kasittelystd tai maisemallisista/virkistyskayttotoimista. Hakkuusuunnitelmien
késittelyn tulee olla sujuvaa. Metsatalouden kannattavuus ei kestd monimutkaista ja pitk&kestoista
lupakasittelyd ja sen tuomaa viivettd, virkistyskayton aiheuttamia velvoitteita tai rajoitteita eika
poissulkevaa ehtoa metsan uudistumisen kannalta tarkedstda maanpinnan késittelystd. Metsatalou-
den toiminnot ja menetelmat ovat kehittyneet ja metsienkasittelyssa huomioidaan monipuolisesti
ympariston ominaispiirteet. Ekologinen ja sosiaalinen kestavyys huomioidaan metsataloudessa jo
hyvin eika jatkuvuuden kannalta voida ohittaa taloudellista kestavyyttad. Metsien kasittely kehittyy
jatkossakin ajan vaatimusten mukaisesti ilman erillista ”pakko-ohjausta”.

Tavoitteena on sailyttdd maisemaltaan ja rakennuskulttuuriltaan erityisen tarkeat alueet
maatalouskaytossa ja yleismaisemaltaan avoimena. Maiseman avoimuutta voidaan yleis-
kaavalla edistaa siten, ettd alueille sallitaan vain vah&inen uudisrakentaminen, pellot saily-
tetddn maatalouskayttssa eikd niiden metsittamista kannusteta. Lausunnosta ei ilmene tar-
kemmin, miten energiapuun kayttd saattaisi edistad kulttuurimaisemien sailymista. Tavallis-
ten talousmetsien hoitamiseen kaavalla ei ole vaikutusta. Luonnonoloiltaan arvokkaille alu-
eille (luo-1, luo-2, luo-3) on kaavassa annettu suojelumaarayksia eli alueita hoidettaessa ei
saa heikentad alueiden luonnonarvoja. Liséksi tietyilla luonnonarvoiltaan, kulttuurimaise-
maltaan tai virkistysarvoiltaan tarkeilla alueilla (luo-1, luo-2, luo-3, pb-1, pb-2, valtakun-
nallisesti arvokas kulttuuriymparistd ja VR) maisemaa muuttavat toimenpiteet edellyttavat
kunnasta haettavaa maisematy6lupaa. Maisematydlupavaatimus poistetaan ainakin metsan-
hoidollisten toimenpiteiden osalta niista luo-1 —kohteista, jotka ovat mahdollisia metsalain
10 §:n mukaisia metsien monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeita elinymparistéja ja
maisematyOlupavaatimus lisatédn Natura 2000 —verkostoon kuuluville alueille. Niissa koh-
teissa, joissa saattaa esiintya metsalakikohteiden lisdksi myds muita luonnonsuojelullisia ar-
voja, on maisematy6lupa perusteltu. Maisematydluvassa maaritelladn tarkemmin, kuinka
metsanhoitotoimenpiteet tehdaan alueen erityisarvot huomioiden eik& siina lahtokohtaisesti
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rajoiteta maanpinnan kasittelya. Lahtokohtana em. suojeluméaraysten ja maisematydluvan
asettamiselle on, etté ne eivat kohtuuttomasti haittaa maanomistajan toimintaa.

Kangasalan luonto ry:n (saap. 27.10.2006) mielestd kaavaan ei ole merkitty kaikkia arvokkaita
luontokohteita. Tata on kuitenkin ollut vaikeata tarkistaa, koska vain osa luontokartoituksista on
ollut kaytettdvissa. Yhdistys katsookin tarpeelliseksi pyytdd nahtévéksi kaikki luontokartoitukset,
joita kaavoittaja on kaavaa valmistellessa kayttanyt ja tdman jalkeen 30 péivaa aikaa esittdd niista
lausuntonsa. Yhdistyksen mielestd kaavaluonnoksen ohjeellisten padvesijohtojen ja teknisen kehit-
tdmisen kohdealueen merkinnat edesauttavat ja suosivat Vehoniemen-Isokankaan tekopohjavesi-
laitosta. Hanke on vahingollinen Kangasalan luonnolle ja maisemalle. Tekopohjavesilaitos merkit-
sisi huomattavaa tuhoa natura 2000 —alueen luonnolle ja maisemalle sek& pohjaveden muuttumista
pintaveden kaltaiseksi ja siten sen laadun huononemista eikd muodotumisalueiksi tulisi valita luon-
toarvoiltaan merkittdvia alueita maaperé- ja kasvillisuusvaikutusten laajuuden ja pitkéaikai-suuden
vuoksi. Lisdksi Vehoniemenkylan kulttuurimaisema- ja luontoarvot heikkenisivat huomat-tavasti.
Maanviljely ja laidunnus, jotka ovat peltomaisemien séilymisen edellytyksind, vaikeutui-sivat il-
meytyksen seurauksena tapahtuvan pohjaveden nousun myoéta Vehoniemen pelloilla. Erityisen
vaurion kokisi niin luonto- kuin maisema-arvoiltaan merkittdvd Hiedanperd, johon Tavase on
suunnitellut raakavesipumppaamoa. Y hdistyksen mielesta Tavasea koskevat merkinnét tulee pois-
taa ja kaavaehdotuksessa kéyttad ympéristoystavéllisempéé vesihuoltomallia, jollainen on esimer-
kiksi Tavase Oy:n yva-selostuksen 0+ -vaihtoehto.

Luonnoksessa Vehoniemen Hiedanperéstd puuttuvat merkinnat arvokkaasta rantametsésta (uhan-
alainen eldin) ja ranta-alueen perinnebiotoopista. My6s Hiedanperdan maisemallinen merkitys (néa-
kyma harjulta, jarveltd ja kylatieltd) tulisi huomioida kaavassa, koska maisemakuvaan Kkiinnite-
tddn huomiota Vehoniemen luonnonsuojelualueen asetuksessa ja koska Maisematoimikunta on v.
1980 mietinndssdédn nimennyt Vehoniemenharjun kansallisesti merkittavaksi ndkdalamaisemaksi.
Yhdistys edellyttdd myds kulttuurimaisemien séilyttamistd, jolloin AT-2 —merkint&a ei tulisi osoit-
taa peltoalueille. Liséksi lisddntyva asutus aiheuttaa valo- ja melusaastetta. Kunnassa tulee olla
hiljaisia alueita, joilla ei ole tarpeettomia keinovaloja.

Tavase-tekopohjavesilaitoshankkeeseen liittyvien merkintdjen osalta ks. yleisvastine s. 23.
Yksittaisia, uhanalaisten eléin- ja kasvilajien havaintoja ei ole tarpeen esittda yleiskaavassa,
vaan ne huomioidaan tarkemmassa suunnittelussa esim. rakennushankkeen lupamenettelyn
yhteydessa. Hiedanperan metsa on inventoitu uhanalaisen el&inlajin ruokailualueeksi ja se
lisdtddn kunnan paikkatietorekisteriin. Jos kohde sijaitsee kokonaan rantaosayleiskaavan
alueella, sité ei merkitd maaseutualueiden osayleiskaavaan. Hiedanperan perinnebiotooppi
lisatdan kunnan paikkatietojarjestelmaan paikallisesti arvokkaaksi perinnebiotoopiksi. Sita
el osoiteta maaseutualueiden osayleiskaavassa, koska kohde sijoittuu kokonaan rantaosa-
yleiskaavan alueelle. Yksittaisid nakymi& tai ndkoaloja ei ole tarpeellista esittéad yleispiir-
teisessa yleiskaavassa. AT-2 —merkintaan liittyen ks. yleisvastine kylamaisen asumisen alu-
eista s. 22. Laajat nakotornien ndkymaalueet on huomioitu arvokkaiden maisema-alueiden
merkinngilla. Laajat, yhtendiset metsdalueet, jotka sailytetddn rakentamattomina luonnon-
alueina, ovat tarkeita myos hiljaisina ja valosaasteettomina alueina.

Kangasalan luonto ry (saap. 24.11.2006) pit&a tdydentdvassa lausunnossaan suotavana, ettd luon-
toa ja maisemaa koskevat kartoitukset ja inventoinnit ovat ajan tasalla ja kattavia. Ajantasai-suus
pitédd sisalladn myods kohteen historian. Luontoa ja maisemaa koskevan valmisteluaineiston toi-
vomme olevan kansalaisten nghtavilld ja saatavilla helposti ja riittdvan pitkaksi aikaa esim. inter-
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netissa. Valmisteluaineisto tulisi olla nahtavilla kunnanviraston lisaksi ainakin kirjastossa. Yhdis-
tys toivoo luonto- ja maisemakartoitustydhon suunnattavan lisdd resursseja, jotta aineiston laatua
ja julkista saatavuutta voidaan parantaa. Kasvavassa kunnassa on paineita uusien luontoa ja mai-
semaa rasittavien ja pirstovien hankkeiden toteuttamiseen niin kunnallistekniikan, elinkeinojen
kuin asunto- ja vapaa-ajan rakentamisessa. Jotta Kangasala kykenisi sdilyttdmaan ainutlaatuisen
luonto- ja maisemapédédomansa naiden paineiden alla, sen tulee selkedsti sitoutua luontoa ja maise-
maa tiedostavaan ja huomioon ottavaan toimintaan. Koska nykyisissa luonto- ja maisemain-
ventoinneissa nayttda olevan puutteita, tulee yhdistyksen mielesta kohdekohtaiset, kaavaan liitty-
vét luonto- ja maisemainventoinnit saattaa ajan tasalle ennen kaavaehdotuksen antamista. Myos
vanhoja teitd ja polkuja tulisi inventoida ja ottaa huomioon kaavaa laatiessa. Esimerkiksi Veho-
nimessa tapahtui vahinko, kun kunnan vedenkaésittelylaitos rakennettiin Vehoniemen ja Raikun
kylia yhdistavan vanhan Koulutien paalle.

Maaseutualueiden osayleiskaavassa on kuntastrategian mukaisesti selkednad tavoitteena
luonnon- ja maisema-arvoiltaan merkittavien ja kangasalalaisille tarkeiden alueiden ja koh-
teiden arvon sailyttdminen. Kaavoitus- ja ymparistonsuojeluyksikdiden mielesté luonto- ja
maisemaselvitykset ovat kaavan yleispiirteisyys huomioiden riittavat. Erityisen hyvin on tut-
kittu alueet, joille on suunniteltu kylamaisté asutusta. Periaatteessa kaikella luonnolla on
aina arvoa ja aina on johonkin kohtaan vedettava raja, jonka jalkeen mietitaan, onko kysei-
nen kohde sailytettava. Kaavoitus pitdd vanhoja kulkureittien ja tielinjausten selvittamista ja
hyddyntamistéa esim. kevyen liikenteen kaytossa tarkednd. Paasaantoisesti teitd perusparan-
nettaessa ei vanhoja tielinjauksia ole kuitenkaan haluttu sailyttdd. Maaseutualueiden kult-
tuuriymparistdohjelmaa laadittaessa selvitettiin my6s isojaon aikaisia tielinjauksia. Kaavan
jatkosuunnittelussa selkeytetaan kriteereitd ndiden vanhojen tielinjausta esittamisesta kaa-
vassa.

Luontotietojen julkiseen saatavuuteen liittyen kunnan ymparistonsuojelu pitda periaatteessa
mahdollisena, ettd ainakin osa luontotiedoista (esim. uudemmat yleiskaavoitusta varten teh-
dyt selvitykset) olisi esilld internetissa, mutta tietojen ajantasaisena pitdminen saattaa olla
ongelmallista. Julkisuutta on se, ettd tiedon saa kunnan ymparisténsuojelusta. Joka tapauk-
sessa v. 2002 tehtya Kangasalan kunnan luontokohteet —selvitysta on kuitenkin julkaistvissa
kirjana. Nykyisellaan luontoselvityksiin varatut rahat menevat niiden teettdmiseen eika jat-
kuvia paivityksia ole mahdollista tehd&. Jos kaavassa esitetyn kohteen inventointitieto on jo
joitain vuosia vanha, tehdaan alueelle tarkemman suunnittelun yhteydessa uusi maastokayn-
ti. Kaavat olisi mahdollista laittaa nahtaville myos esimerkiksi kirjastoon, mutta ongelmana
olisi se, ettei kaavoittaja olisi tuolloin paikalla vastaamassa kysymyksiin. Kaavoituksessa
koetaankin, ettd internet on yha tarkeampi kanava suunnitelmiin tutustumisessa.

Kuohenmaan kylatoimikunta (saap. 23.10.2006) toteaa lausunnossaan ettei Kuohenmaassa ole
“rakentamisruuhkaa”. Tontteja ei ole juurikaan myynnissé, vaan niitd lohkotaan 1ahinna maatilojen
lapsille tai lastenlapsille. Alueelle rakentaville tarkeitd ovat ympérist0arvot: kaunis luonto, maa-
seudun rauha ja kylayhteisollisyys seka tunnesyyt ja kiintyminen tuttuun ja turvalliseen asuinpaik-
kaan. Vesijohtoverkosto, katuvalot ja paivahoito-, koulu-, terveys- ja kaupan palveluiden sijaitse-
minen l&helld eivat ole alueelle muuttavien ensisijaisia vaatimuksia. Jotta eldma kylassa jatkuu
sukupolvesta toiseen, pitdd olla mahdollisuus rakentamiseen esi-isien maille. Kaava ei saisi rajoit-
taa kylan luonnollista kasvua, rakennuslupiin tulisi suhtautua suopeasti ja maanomistajia kohdella
tasapuolisesti. Rakennuslupien mé&rd on kaavassa sidoksissa tilakokoon eik& rakennuslupia ole
rajattomasti tarjolla. Mit& tapahtuu, kun tilakohtaiset rakennusluvat on mydnnetty kokonaan? Lop-
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puuko rakentaminen Kuohenmaassa tdman jalkeen? Kylén tulevaisuutta on mahdoton visioida, jos
tulevien polvien ei en&a ole mahdollista rakentaa kylalle.

Koska Kuohenmaahan rakennetaan harvakseltaan, ei kaava rajoittane kylan nykyista kasvu-
vauhtia. Kun kylan rakennuspaikkojen kokonaislukuméaran kasvaa jatkuvasti, ei kylan elin-
voimaisuuden arvioida olevan uhattuna. Kuohenmaa ei varsinaisesti ole haja-asutuksen
painopistealueita, koska palvelut sijaitsevat etdalla ja julkinen liikenteen yhteydet ovat valt-
tavat, joten tyo- ja asiointimatkat ovat keskimaarin melko pitkia ja vaativat henkildauton
kayttamista eika alueelle ole suunnitteilla keskitetyn vesihuollon jarjestamistd. Kaavan jat-
kosuunnittelussa tarkistetaan kuitenkin mahdollisuuksia sijoittaa kylamaisen asumisen alue
my0s Kuohenmaahan (ks. tarkemmin yleisvastine kylamaisen asumisen alueista s. 22).

Raikun seudun kylayhdistys (saap. 27.10.2006) on lausunnossaan sitd mielta, etta kylélle pitéisi
saada uutta asutusta koulun olemassaolon turvaamiseksi, liikennejérjestelyjen ja vesihuoltoasi-
oiden edesauttamiseksi sek& paljolti kylayhdistysten varassa olevien virkistys- ja palvelutoiminnan
elinvoimaisina pitadmiseksi. Asutukselle kaavassa varatut alueet ovat yhdistyksen mielest4 sopivia
rakentamiselle, vaikka kylan muutamalle maanviljelijalla on eridva nékemys asiasta. Kuitenkaan
kylan kehittymisen esteend ei saisi olla muutaman perheen etu. Kyladyhdistyksen mielesta 3000
m?:n tonttikoko on Raikun alueella riitt4va, vaikka jiteveden puhdistus hoidettaisiin talokohtaisilla
pienpuhdistamoilla. Jos kaytettdessé kiinteistokohtaista jatevedenpuhdistusta edellytetddn 5000
mZn tonttikokoa, vihennetdan halukkaiden kylalle muuttajien maaraa rajusti. Liséksi Nopolan
alue on jo nyt rakennettu padosin alle 2000 m?:n tonteille ja lisarakentaminen sijoittuisi suoraan
olemassa olevan asutuksen jatkoksi. Koska kunta aikanaan veti kylan lapi kulkevan vesijohdon
jarveen eikd samaan linjaan ehdotettua paineistettua jatevesiputkea néin saatu rakennettua, on ky-
1&ll& nyt hyvin vaikeaa ryhtya perustamaan vesiosuuskuntaa. Jateveden edelleen varastoimiseen tai
kuljettamiseen vaadittaisiin paljon enemman suunnittelua ja tyota kuin kylaldaisten on talla hetkella
mahdollista tehdé.

Raikun AT-1 —aluetta tarkistetaan jatkosuunnittelussa niin, etta sdilytetdan seka kylan kehit-
tdmisen ettd maatalouden harjoittamisen edellytykset. AT-1 —aluetta supistetaan ainakin
alueen itosasta Raikuntien eteldpuolelta. Ks. tarkemmin yleisvastine kyldmaisen asumisen
alueista s. 22. Rakennuspaikan kokoon liittyen ks. yleisvastine s. 23. Kun vesihuolto hoide-
taan kiinteistokohtaisesti, on perusteltua edellyttaa 5000 m?:n rakennuspaikkaa puhtaan ta-
lousveden saannin varmistamiseksi. Tallaista menettelya edellyttdd myds Pirkanmaan ympa-
ristokeskus. Raikkuun voisi rakentaa myos kiinteistoryhmakohtaisia jatevesijarjestelmi, jol-
loin rakennuspaikat voivat olosuhteista riippuen olla pienempiakin kuin 5000 m?. Kangas-
alan vesihuollon kehittamissuunnitelmassa 2004-2030 Raikun-Vehoniemen alueen keskitetty
jatevedenkasittely on méaaritelty kunnan toimesta toteutettavaksi, mutta hankkeen toteutusta-
pa ja aikataulu ovat toistaiseksi taysin maarittelematta.

Raudanmaan kylayhdistyksen (saap. 30.10.2006) mukaan kaavan keskeisin tavoite, kylien elin-
voimaisuuden tukeminen, osoittaa positiivista suhtautumista asutukseen haja-asutusalueilla. Kyla-
yhdistys on kaavoituksen kanssa samaa mieltd rakentamisen ohjaamisesta asutukseen hyvin sovel-
tuville alueille, mutta toteaa nditd olevan useampia kuin kaavaluonnokseen on merkitty. Esimer-
kiksi useat pelto- ja metsésaarekkeet ovat asutukseen hyvin soveltuvia ja néiden kohdalla viittaus
kulttuuriympdristéohjelmaan ontuu. Kylaméisen asumisen alueisiin tulee liittdd myos Neulaniemi,
Ponsa ja Mayra. Niissé kaikissa on mahdollisuus kéyttéda vanhoja kylateitd, mitd korostetaan mm.
Sammalisto-Vahderpaan alueella. Parhaimpana tonttikokona kylayhdistys pitda 3000 m?:4 koko
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Raudanmaan alueella, myés muualla kuin kyldmaéisen asumisen alueilla. Pienempi tonttikoko on
mieluisin nykyisin rakentajille myds haja-asutusalueilla. N&in sopivat rakennuspaikat, kuten met-
sdsaarekkeet, tulisi kaytettyd paremmin hyvaksi eika liian tiheéstd rakentamisesta ole silti pelkoa.
Pienempi tonttikoko laskee my0s vesihuolto-osuuskuntien rakennuskustannuksia. Mikali pienempi
tonttikoko sallitaan vain kylataajamissa, pitad ndille alueille ja etenkin Kautialan koulun alueelle
rakentaa kunnallinen vesijohtoverkosto. On utopiaa toivoa, ettd henkildautoliikenne Raudanmaalla
vahenisi eivatkd joukkoliikenteen jarjestajat tallakaan hetkelld huomioi kylélaisten toiveita ajovuo-
roista. Tampereen seudun tieliikennejérjestelyistd huolimatta raskas liikenne Ponsantielld ei ole
vahentynyt odotetulla tavalla. N&illa perusteilla pitdd rakentamista ohjata tasapuolisesti kaikille
Raudanmaan kylille. Rakentamismitoituksessa kannatamme VE2-mallia.

Maaseutualueiden osayleiskaava on yleispiirteinen haja-asutusalueen maankayttda ohjaava
suunnitelma, joka toimii ohjeena kunkin rakennushankkeen tarkemmalle suunnittelulle. N&in
ollen kaavassa on tarkasteltu esim. yksittaisia peltojen metsasaarekkeita laajempien alueko-
konaisuuksien soveltuvuutta haja-asutukseen ja muuhun maankayttoon. Kaavan jatkosuun-
nittelussa tutkitaan kylamaisen asumisen alueiden soveltuvuutta my6és Neulaniemeen, Pon-
saan ja Mayraan, ks. tarkemmin yleisvastine kylamaisen asumisen alueista s. 22. Raken-
nuspaikan kokoon liittyen ks. yleisvastine s. 23. Kun vesihuolto hoidetaan kiinteistokoh-
taisesti, on perusteltua edellyttaa 5000 m2:n rakennuspaikkaa puhtaan talousveden saannin
varmistamiseksi. Tallaista menettelya edellyttdd myos Pirkanmaan ymparistokeskus. Maise-
mallisesti arvokkailla alueilla (hoidetut) metsdsaarekkeet ovat tarked maiseman osatekija ja
niiden k&ayttdmisessa rakennuspaikkana tulee huomioida my6s maisemalliset arvot. Vesi-
huoltoverkostojen rakentamisen suhteen kaavan laatimisessa noudatetaan kunnanvaltuuston
hyvaksymad Kangasalan vesihuollon kehittdmissuunnitelmaa, jonka mukaan haja-asutus-
alueilla keskitetty vesihuolto jarjestetdan asukkaiden toimesta osuuskuntapohjaisesti. Yleise-
na kestavan kehityksen mukaisena tavoitteena on vahentaa ja lyhentdd henkildautolla tehta-
vid matkoja. Talloin on perusteltua osoittaa asutusta erityisesti sellaisille alueille, joilta pal-
velut, tyopaikat yms. voi henkildauton sijasta saavuttaa kavellen, pyoralla tai joukko-
liikennevalineill&.

Tiihalan kylatoimikunnan (saap. 31.10.2006) perusteellisessa lausunnossa esitetaén, ettd alue
poikkeaa palveluiden véhyyden ja paateihin ndhden syrjéisen sijaintinsa johdosta muista kaavan
osa-alueista melkoisesti ja kaavan tavoitteita on Tiihalassa vaikeata saada toteutumaan. Luonnok-
sen esittamalld tavalla toteutettuna kaava merkitsisi suurta muutosta kylalld, mutta sen hyvia ja
huonoja puolia sekd vaikutuksia on vaikeampi arvioida kuin muissa kylissa. Tavoitteet-raportissa
esitetyt erilaisiin kehitysskenaarioihin perustuvat rakennemallit eivat vaikuta mahdollisilta Tiiha-
lassa, sopivin kehitysskenaario on maltillinen kehitys ja kaavan mitoitusvaihtoehto 1. Kylatoimi-
kunnan mielestd kaavan lopputulos voi Tiihalassa parhaimmillaankin olla vain vélttdva johtuen
liilkenteen vaikutuksista, virkistys- ja harrastusmahdollisuuksien vahaisyydestd, palvelurakenteen
heikkoudesta ja peloista maaseudun miljéon ja rauhan menettamisestd. Lausunnon alussa on arvi-
oitu kaavan vaikutuksia Tiihalaan. Henkiloautoliikenteen haitallisine vaikutuksine arvioidaan li-
sdantyvan ja yhdyskuntarakenteen tervehtyvan, koska rakentamista ohjataan tieston, vesihuollon ja
kasvihuoneiden tarjoaman yleisvalaistuksen yhteyteen. Yksittéiselle ihmiselle tai perheelle kaava
voi tarjota mahdollisuuden hyvaan ymparistoon, mutta se ei vahvista yhteisollisyyttd kylassa. Ky-
l&n elinoloja haittaa iso, teollinen kasvihuoneyritys, jonka melu, térind ja valot hairitsevat laheista
asutusta ja tulisivat hairitsemaan uutta lahelle suunniteltua asutusta. Asuinrakentaminen voi haitata
my6s muiden puutarha-, karja- ja hevostilojen toimintaa. Kaava saattaa edistaé paikallisen energi-
an, puun, maalammaon ja biokaasun hyddyntamistd. Kaavan avulla voidaan parantaa Tiihalan vesi-
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osuuskunnan toimintaa ja taloutta, samoin uudet osakkaat parantavat tiekuntien taloutta. Maise-
mallista vaikutusta on erityisesti liian raikeé&sti toteutetuilla valaistuksilla.

Kylatoimikunta esittdd kaavaluonnokseen muutosehdotuksia, joilla voitaisiin véhentdd kaavaluon-
noksen Tiihalaan kohdistamia riskejd, uhkia ja heikkouksia, tukea vahvuuksia eikd tuhottaisi alu-
een mahdollisuuksia: AT-2 —alueen pienentdminen ja muuttaminen MA-2 —alueeksi Hinkan ja
Méki-Nukarin valiselld alueella ja AT-2 —alueen laajentaminen Vietévéntien itdpuolella. Tulokse-
na ehedmpi yhdyskuntarakenne, maa- ja metsatalouden ja puutarhanhoidon tukeminen, maanomis-
tajien tasapuolisempi kohtelu. AT-2 —alueen pienentdminen pohjoisosasta Virolan puutarhan lahei-
syydestd. Tuotannon mahdollisimman h&iri6ttbméan toiminnan turvaaminen ja terveyshaittojen
ennaltaehkdisy. Yhdyspolku Karjatanhuantien jatkeeksi Vietadvantien ja Niemistentien valille.
Edistetaan virkistyskayttod, jalankulkua ja pyorailyd. Kaavaan maardys ulkovalojen kayton valt-
tamisesta Tiihalassa ja koko Kangasalla mm. energian saéstamiseksi, eldimiston hairinnén vahen-
tamiseksi ja sosiaali- ja terveysvaikutusten vuoksi. Pienemmat tonttikokojen minimivaatimukset:
AT-2 —alueella 2500 m2 ja MA-2 —alueella 3000 m2. Taten varjellaan pelto- ja metsdalueita sek&
kulttuurimaisemaa rikkoontumiselta ja rakentamiseen ryhtyvien ihmisten méara voi lisdantya, kos-
ka moni rakentaja ei vélitd isommasta tontista.

Kylatoimikunta puoltaa mitoitusta VE1:n mukaan, mutta pelk&& rakentamisen kuitenkin “r&jahta-
van kasiin” siten, ettd esim. viiden vuoden aikana tulisi parikymmentd uutta taloa. Koska kaava
merkitsee suurta muutosta kyldssd, tulisi kaava ainakin Tiihalan osalta tarkistaa viimeistdan 10
vuoden paastd. Talloin voitaisiin puuttua vinoon ohjautuneeseen kehitykseen. Rakennusluvat tulisi
myOontaa ryppainé esim. kerran vuodessa koko Tiihalan alueelle. Tall4 taattaisiin laadukkaampaa
rakentamista. Mit& velvoitteitd arvokkaan rakennuskulttuurikohteen merkintd tuo omistajalle ja
onko merkinnallg vaikutuksia kohteen naapureille? Kaavan tavoitteissa korostetaan joukkoliiken-
netté ja henkilfautolla litkkumisen tarpeen vahentdmistd. Jos Tiihalan v&hadinen bussiliikenne lak-
kaa, lakkaavatko silloin myds kaavan hyvaksymisen edellytyksetkin? Lisaksi jo kaavan laati-
misvaiheessa tulisi kdynnistad kaavaa yksityiskohtaisempi kylasuunnittelu. Kylatoimikunta suosit-
telee my6s kaavoituksen yhteydessd selvitettdvan maatalouden harjoittamisen tulevaisuuden-
nakymat kylalla sek& mahdollisuudet maatalousalueiden kaupankéyntiin, vaihtoon ja vuokrauk-
seen. Kylatoimikunta pitdd kylédn osin sekavien ja epataloudellisten maanomistusolojen ja my6s
vuokrajarjestelyjen ohjattua selkeyttdmista hyodyllisend ja jopa valttdméattoméana. Kylatoimikunta
ehdottaa myo0s, ettd paikallisille tiedotusvalineille tarjottaisiin mahdollisuus analyyttiseen lehti-
juttuun kaavaehdotuksen valmistuttua. Lausunnon liitteind ovat karttaote, johon on merkitty kaa-
van muutosehdotuksia seka viisi kylalaisten henkilokohtaista mielipidettd. Mielipiteet on kési-telty
erikseen ”Mielipiteet”-luvussa.

Tiihalan maaseutualueiden osayleiskaava-alueeseen kuuluvaa osaa voidaan yleisesti pitéa
melko hyvin haja-asutukseen soveltuvana. Alueen uudisrakentamisen maaraan ja sijoittumi-
seen vaikuttavat keskeisesti sijainti melko lahella keskustaajaman palveluita, vesiosuus-
kunnan jarjestama vesihuolto, maisemallisesti arvokkaat pellot ja kuuluminen arvokkaaseen
Liuksialan-Tiihalan maisema-alueeseen. Alueen maaseutumaiset peruspiirteet pyritdan sai-
lyttamaan. Joukkoliikenneyhteydet ovat yksi, mutta eivat tarkein haja-asutuksen maaraan
vaikuttava tekija. eika joukkoliikenneyhteyksien heikkenemisell&d ole vaikutusta kaavan lain-
voimaisuuteen. Kylatoimikunnan muutosehdotukset pyritdan mahdollisuuksien mukaan ot-
tamaan huomioon AT-2 —alueen rajauksia tarkistettaessa. Rakentaminen pyritdan ohjaa-
maan pois maiseman ja maatalouden harjoittamisen kannalta tarkeilta pelloilta. My6s mah-
dollisesti ymparistohairioita aiheuttavat toiminnot ja laitokset, kuten kasvihuoneyritykset,
otetaan huomioon kylamaisen asutuksen sijoittumisessa. Ks. kylamaisen asumisen alueiden
ja mitoituksen osalta my0s yleisvastineet s. 22. Rakennuspaikan kokoon liittyen ks. yleisvas-
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tine s. 23. Virkistysreittiyhteytta Vietavantien ja Niemistentien valilla tutkitaan jatkosuunnit-
telussa. Ulkovalojen kayttoon ei ole mahdollisuutta puuttua yleiskaavoituksessa, vaan asias-
sa luotetaan rakennusjarjestyksen maarayksiin ja asukkaiden omaan harkintaan.

Yleiskaavoitus on aina aikaa ja resursseja vieva hanke, jonka tulisi ohjata alueen rakenta-
mista ainakin seuraavat parisenkymmentd vuotta. Haja-asutusalueiden rakentuminen perus-
tuu maanomistajien omaan maanmyyntihalukkuuteen, joten rakentumisen aikataulua on vai-
kea arvioida. Laki ei talla hetkelld antane mahdollisuuksia suunnittelutarveratkaisujen ja
rakennuslupien mydntamiseen esim. kerran vuodessa, vaikkakin tallainen menettely voisi pa-
rantaa tonttiteiden ja muun infrastruktuurin suunnittelua. Jos kyldn maanomistusolot ovat
hyvin sekavat, voisivat kylalaiset ottaa harkittavaksi esimerkiksi tilusten kaupankaynnit tai
vaihtamiset tai uusjaon toteuttamisen. Maatalouden tulevaisuudenndkymi& on selvitetty mm.
kunnan maatalousasiamieheltd, eldintuottajille suunnatulla kyselylla ja kaavaluonnoksen
nahtavillaolon yhteydessd saadusta palautteesta. Rakennuskulttuurikohteiden kaavamaa-
rayksia tdsmennetdan kaavaehdotuksen laatimisen yhteydessa. Todenndkoisesti maaraykset
koskevat kohteen arvosta riippuen rakennusten sailyttamista ja korjaamista seka lahiympé-
riston uudisrakentamista ja ymparistonhoitoa. Yleiskaavoituksen yhteydessa voisi olla jarke-
vaa toteuttaa myos kylasuunnittelua. Kylasuunnitelma on kylén asukkaiden laatima yleispiir-
teinen suunnitelma kylan kehittdmisen tavoitteista ja toimenpiteistd, joita he ovat valmiita
tekemaan tavoitteiden toteutumiseksi. Kaavaehdotuksen néhtavillepanosta ilmoitetaan lehti-
ilmoituksella paikallislehdissa ja tarpeen vaatiessa voidaan harkita myos lehtiartikkelin laa-
timista.

Kangasalan nuorisovaltuusto (saap. 31.10.2006) korostaa koulutuksen ja joukkoliikenne-
yhteyksien tarkeytta lapsiperheiden viihtyvyyden parantamisessa ja alueen houkuttelevammaksi
tekemisessd. Nuorten ja lasten ndkokulmasta tarkeintd on Raikun ja Kautialan koulujen sdilyt-
tdminen ja kehittdminen, jotta lapset saisivat koulutusta lahelld asuinpaikkaansa. Asutuksen keskit-
tdminen kyliin on tarkedd palveluiden sekd joukkoliikenne- ja muiden kulkuyhteyksien kan-nalta.
Né&in mahdollisimman hyvét palvelut kattavat mahdollisimman suuren osan alueen asuk-kaista.
Opiskelun kannalta on tarkeda sailyttada esim. kirjastoauton toiminta alueella, jolta on pitk& matka
lAhimpéén Kirjastoon. Luonto- ja kulttuurimaisemien sdilyttdminen on hoidettu kaavassa hyvin.
Luonnonoloiltaan tarkeiden alueiden suojelu, alueiden monimuotoinen kaytto ja virkistys-alueiden
tarve niin haja-asutusalueen kuin taajamankin asukkaille on huomioitu kaavassa. Maaseu-
tualueiden maisema on sailytetty sille kuuluvalla arvokkuudella huomioimatta silti alueiden kehi-
tystd. Kaunis kulttuurimaisema parantaa asukkaiden viihtyvyyttd, halua liikkua luonnossa ja hou-
kuttelee lisda asukkaita alueelle. My0s jate- ja vesihuollon jarjestdmisen kannalta kaava on toimi-
va, mika osaltaan yllapitad alueen viihtyisyytta.

Kulkuyhteyksien toimivuus on térkedd alueella, jossa suurin osa matkoista tehdaan henkildautolla.
Kevyen liikenteen kulkuyhteyksia tulisi parantaa ainakin koulujen lahettyvilla ja k&vellen tai pyo-
ralla koulumatkaa tekevien oppilaiden asuinalueilla. Lasten ja nuorten liikenneturvallisuutta paran-
tavat tarpeeksi matalat nopeusrajoitukset, hidasteet tienylityspaikoissa, liikennevalvonta seké ka-
tuvalaistus vilkkaimmilla tieosuuksilla ja kylakeskuksissa. Hyvét kevyen liikenteen kulkuyh-teydet
keskustan suuntaan ovat tdrkeitd etenkin lapsille ja nuorille samoin kuin hyvét joukkoliiken-
neyhteydet keskustaan ja edelleen Tampereelle, joita tarvitaan harrastusten tai muiden sosiaalisten
aktiviteettien hakemisen takia. Koska harrastuksissa kdyd&én usein ilta-aikaan, toivotaan kattavan
joukkoliikenteen jarjestamistd myos iltaisin.
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Kylamaiselle asumiselle sopivien alueiden tunnistamisessa tarkeita kriteereitd ovat olleet
toimivat kylakoulut sek& joukkoliikenteen ja kevyen liikenteen yhteydet keskustan ja Tampe-
reen palveluihin. Kangasalan kunta on lahiaikoina panostanut kevyen liikenteen edellytysten
parantamiseen koulujen laheisyydessd mm. uusilla kevyen liikenteen vaylahankkeilla. Haja-
asutusalueen paatiet ovat yleensa valtion hallitsemia yleisia teita, jolloin myos kevyen lii-
kenteen jarjestelyt ovat ensisijaisesti valtion vastuulla. Kaavan jatkosuunnittelussa pohdi-
taan kuitenkin kevyen liikenteen edellytysten parantamista Kaarina Maununtyttérentiella
Liuksialan alueella. Koska joukkoliikenteen on liiketaloudellista toimintaa, ovat parhaat
joukkoliikenneyhteydet sielld, missa niitéa kaytetdan ahkerasti. Uudisrakentaminen pyritaan
Kangasalla suurelta osin ohjaamaan kunnan taajamiin mm. siksi, ettd nauhataajaman ja
Tampereen vélille on mahdollista luoda entista kattavampi joukkoliikenteen verkosto.

Fingrid Oyj (saap. 31.10.2006) luettelee lausunnossaan kaava-alueella olevat omistamansa 110
kV:n ja 400 kV:n voimajohdot ja toteaa, ettd yrityksella ei ole kaava-alueella uusia tulevaisuuden
johtohankkeita. Olemassa olevia johtoja varten on lunastettu kiinteiston kaytt6oikeuden supistus
johtoalueelle, jonka leveys ja rakennusrajat selvidvat lausunnon liitteend olevista johtoaluekuvista.
Yritykselld ei ole huomautettavaa osayleiskaavasta.

Elisa Oyj:lla (saap. 9.11.2006) ei ole huomautettavaa osayleiskaavaluonnoksesta.

Kuhmalahden kunnalla (saap. 13.10.2006) ei ole huomautettavaa maaseutualueiden osayleiskaa-
vasta.

Lempaalan kunnalla (saap. 31.10.2006) ei ole huomautettavaa kaavaluonnoksesta. Lausunnossa
todetaan, ettd Lempé&élén rajan tuntumassa olevat alueet ovat MU- ja M-3 —alueita, joille on mah-
dollista haja-asutustyyppinen rakentaminen. Rutajarven ranta-alue on VR-aluetta ja Koukkujarven
ranta-alue on SL-aluetta.

Tampereen kaupungilla (saap. 7.11.2006) ei ole huomauttamista kaavaluonnoksesta. Lausunnos-
sa todetaan, ettd osayleiskaava-alueella ei ole Tampereen kaupungin omistamia maa-alueita ja etté
osayleiskaavaluonnos on Pirkanmaan 1. maakuntakaavaehdotuksen mukainen.

Valkeakosken kaupungilla (saap. 13.11.2006) ei ole huomautettavaa maaseutualueiden osayleis-
kaavaluonnoksesta. Lausunnossa mainitaan, ett4d Kangasalan ja Valkeakosken rajan laheiset alueet
on osoitettu padosin erilaisiksi maa- ja metsatalousalueiksi. Kuohenmaassa sijaitseva Etela-
Kangasalan Metséstysseura ry:n ampumarata on merkitty ampumarata-alueeksi (EA) ja Pirkan
taival —virkistysreitistd on huomioitu ulkoilureittimerkinnélld, retkeily- ja ulkoilualueena (VR)
sekd maa- ja metsatalousvaltaisena alueena, jolla on erityistd ulkoilun ohjaamistarvetta (MU).
Maakuntakaavan mukaisesti Vehoniemenharjulle on osoitettu merkinnéllé teknisen huollon kehit-
tamisen kohdealue (tk) sek& paavesijohdon ohjeelliset linjaukset VVehoniemi-Rusko ja VVehoniemi-
Valkeakoski.

Oriveden kaupungilla (saap. 15.11.2006) ei ole huomautettavaa luonnoksesta.
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Mielipiteet

Y leisvastineet

Yleimmistd mielipiteissé kasitellyistd aiheista on laadittu yleisvastineet. Yleisvastineisiin viitataan
kunkin mielipiteen osalta erikseen.

Kylamaisen asumisen alueet AT-1 ja AT-2:

Kaavaluonnoksessa alueille, joiden on arvioitu soveltuvan hyvin haja-asutukselle, on osoi-
tettu kylamaista asutusta. Kylamainen asutus tarkoittaa tavanomaiseen haja-asutukseen ver-
rattuna hieman tiiviimpaa uudisrakentamista, joka kuitenkin jaa selvasti valjemmaksi ja
maaseutumaisemmaksi kuin taajamaan asemakaavoitetut pientaloalueet. Ns. ematilatarkas-
telun avulla laskettavan tilakohtaisen rakennusoikeuden maara on kylamaisen asumisen alu-
eilla suurempi kuin muilla haja-asutusalueilla. Kaavaluonnoksen kylamaisen asumisen alu-
eet on muodostettu siten, etté ne tayttavat vahintdan padosin seuraavat kaavan tavoit-teisiin
perustuvat kriteerit: Alue sijoittuu olemassa olevan kylaasutuksen yhteyteen vanhaa kyla-
asutusta tiivistaen ja/tai laajentaen, sen laheisyydessa tai enintdédn 5 km:n paéassa on kyla-
koulu ja/tai muita paivittaispalveluita, se sijoittuu paatieston ja olemassa olevien joukkolii-
kenneyhteyksien l&hituntumaan ja siell& on rauhallisia kylateita erityisesti kevyen liikenteen
kayttoon, sinne on rakennettu tai suunnitteilla keskitetty vesihuolto ja sielld ei ole erityisia
luonnon-, kulttuurihistorian tai maiseman arvoja.

Kaavan jatkosuunnittelussa kylamaisen asumisen alueisiin (AT-alueet) tehddan muutoksia
seuraavilta osin: AT-alueita tarkistetaan tdsmentadmall& alueiden valinnan kriteereita ja kri-
teerien perusteella tehtdvaa edullisuusvythyketarkastelua. Maanomistajien muutostoiveet
pyritdan ottamaan huomioon niilta osin kuin ne ovat asetettujen tavoitteiden ja suunnittelu-
periaatteiden mukaiset. AT-alueille asetetaan tehokkuusluku tai kiinteistokohtainen raken-
nuspaikkojen enimmaismaara, jotta AT-alueille jaa riittavasti vapaita alueita. AT-alueiden
rakennuspaikkoja ei ilman erityisen merkittavia syita sijoiteta maiseman tai elinkeinon-
harjoittamisen kannalta tarkeille pelloille. Raikun AT-1 —aluetta supistetaan ainakin alueen
itdosasta Raikuntien eteldpuolelta, mutta kylan ja kyléakoulun kehittdminen saattaa edellyt-
taa rakennuspaikkojen sijoittamista myos pellolle. Vehoniemen eteldisempaa AT-2 —aluetta
supistetaan huomattavasti. Varauksia selvitetddn Raikun koulun kehittdmisedellysten tarkas-
telun yhteydessa.

Mitoitus:
Kylamaisen asumisen alueiden (AT) osalta mitoitus tarkentuu kaavan jatkosuunnittelussa
AT-alueisiin tehtdvien muutosten tarkentuessa. Ematilakohtaisen rakennusoikeuden maaran
porrastaminen eri kaavamerkintéjen mukaan on perusteltua kaavan tavoitteiden toteuttami-
seksi, mm. haja-asutuksen ohjaamiseksi yhdyskuntarakenteellisesti jarkevasti ja kaava-alu-
een arvokkaiden luonnon- ja kulttuuriymparistéjen vaalimiseksi. Mitoituksen avulla uudis-
rakentaminen sijoituu valtaosin haja-asutukseen hyvin soveltuviksi arvioiduille alueille ole-
massa olevan asutuksen, palveluiden, tie-, joukkoliikenne- ja kevyen liikenteen yhteyksien
seka keskitetyn vesihuollon yhteyteen. Rakennusoikeuden maara suhteessa tilan pinta-alaan
on huomioitu mitoituksessa. Maanomistajien tasapuolinen kohtelu toteutuu kaavassa siten,
ettd samantyyppisilla alueilla maata omistavia kohdellaan samoin perustein. Kiinteistén ra-
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kennusoikeuden siirtamista kaavan aluemerkinnalta toiselle pyritdan helpottamaan ja moni-
puolistamaan siten, etta kiinteiston ulottuessa usean kaavamerkinnan alueelle voidaan ra-
kennusoikeus aina kayttda ensisijaisesti kiinteiston haja-asutukseen parhaiten soveltuvalla
osalla.

Rakennuspaikan koko:

Rakennuspaikan vahimmaiskokovaatimus yhtendistetdan kunnan rakennusjarjestyksen kans-
sa riippuvaiseksi alueen vesihuollon jarjestamisesta lukuun ottamatta M-3 — ja MU-alueita:
Kun kiinteisto on liitettéavissa keskitetysti jarjestettyyn vesihuoltojarjestelmaan (vesijohto ja
viemari), on rakennuspaikan kaikilla alueilla oltava vahintdan 2000 m?. Kun vesihuolto jar-
jestetaan kiinteistokohtaisesti, on rakennuspaikan oltava véahintaan 5000 m2. Jos vesihuolto
jarjestetdan kiinteistoryhmakohtaisesti, voi rakennuspaikan koko olla my®s em. pienempi.
M-3 - ja MU-alueilla rakennuspaikan vahimmaiskoko on 2 ha. Yleisesti rakennuspaikan tu-
lee maankaytto- ja rakennuslain mukaan asemakaava-alueen ulkopuolella olla tarkoitukseen
sovelias, rakentamiseen kelvollinen ja riittdvan suuri.

Vakituinen asutus rannoilla:
Kaavaluonnoksessa on osoitettu tietyille ranta-alueille loma-asutuksen lisdksi vakituista
asutusta eli rantaosayleiskaavan mukaiselle rakennuspaikalle voi rakentaa joko loma-
asunnon tai vakituisen asunnon. Vakituiseen asutukseen soveltuviksi katsotut ranta-alueet on
kaavaluonnoksessa maaritelty samoin perustein kuin kylamaisen asumisen alueet ja ne si-
joittuvat Pelisalmea lukuun ottamatta ns. kuivan maan kylamaisen asumisen alueiden yhtey-
teen.

Kaavan jatkosuunnittelussa vakituiseen asutukseen soveltuvia ranta-alueita, alueiden méaa-
rittelyn kriteereitd ja kriteereihin perustuvaa edullisuusvyOhyketarkastelua tarkistetaan ky-
lamaiseen asumiseen soveltuvien alueiden tarkistamisen yhteydessa siten, ettéd vakituista
asutusta voi olla yleisesti haja-asutukseen soveltuvien alueiden yhteydessa sijaitsevilla ran-
noilla. Rantajaksolta, jolle osoitetaan vakituista asutusta, tarkastellaan myo6s ns. vapaat
rannanosat ja varmistetaan riittavat virkistykseen tarkoitetut vapaa-alueet. Rakennuspaikan
ominaisuuksia tarkistetaan siten, ettd rantaan rajoittuvan vakituisen asutuksen rakennus-
paikan rantaan suuntautuvien rajojen rajapisteiden valimatkan tulee olla vahintdan 50 m.
Rakennusten sijoittumista ja rakennusoikeutta tdsmennetdan siten, ettd vakituinen asuin-
rakennus tulee sijoittaa vahintaan 30 m:n etaisyydelle rantaviivasta. 30-50 m:n etaisyydella
rantaviivasta sijaitsevan asuinrakennuksen kerrosala on rantaosayleiskaavassa kyseiselle
rakennuspaikalle maaritellyn mukainen ja vahintdan 50 m:n etéisyydelld rantaviivasta si-
jaitsevan asuinrakennuksen kerrosala on enintddn 180 m2. Maanomistajien muutostoiveet
pyritdan ottamaan huomioon niiltd osin kuin ne ovat kaavalle asetettujen tavoitteiden ja
suunnitteluperiaatteiden mukaisia. Koska varsinkin suurten jarvien rannat ovat laajasti lo-
ma-asumiskayttoon rakennetut, tulee muutokset rantarakentamisen periaatteisiin suunni-
tella huolella. Ei ole perusteltua osoittaa vakituista ranta-asutusta niin, etta aiheutetaan hai-
tallista yhdyskuntakehitysta tai uhataan luonnon, maiseman tai kulttuuriympariston erityisia
arvoja tai virkistyksen tarpeita.

Tavase-tekopohjavesilaitoshanke:
Tavase-tekopohjavesihankkeeseen liittyvat merkinnat teknisen huollon kehittdmisen kohde-
alue (tk) seka paavesijondon ohjeelliset linjaukset Vehoniemesta Ruskoon ja Vehoniemesta
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Valkeakoskelle poistetaan kaavasta. Kaavoitus ei nde em. merkintdjen tuovan lisdarvoa alu-
een suunnitteluun, koska Vehoniemenharjua koskee jo tarkean pohjavesialueen merkinta ja
Tavase-hankkeen toteutuminen on epdvarmaa eika sen toteuttamistapaa (esim. pumppaa-
mon ja vesijohtojen sijaintia) ole paatetty.

Kaavan tarkoitus ja yleispiirteisyys:

Yleiskaava on mahdollista laatia monella tapaa; esimerkiksi strategisena, kunnan yhdys-
kuntarakennetta ja maankayttod laaja-alaisesti kasittelevana yleiskaavana tai yksityis-
kohtaisena aluevarausyleiskaavana, jossa voidaan osoittaa tarkkoja maankayton alue-
varauksia seka yksittaisten rakennuspaikkojen maara ja sijainti. Maaseutualueiden osayleis-
kaava on laadittu yleispiirteiseksi haja-asutusalueen maankayton ohjausvalineeksi, jolloin
sen tarkeimpid tehtavia ovat yhdyskuntarakenteen ja maankayton yleispiirteinen ohjaaminen
sekd yhdenmukaisten pelisdantdjen vahvistaminen haja-asutusalueiden suunnittelutarve- ja
rakennuslupamenettelyyn. Kun kaaavassa tarkastellaan asutusta ja muuta maankayttoa koko
haja-asutusalueen ndkokulmasta, pystytdan yksittaiset rakennushankkeet mahdollisimman
hyvin sovittamaan haja-asutusalueen yleisiin kehittdmistavoitteisiin. Kaavassa ei ranta-
alueita lukuun ottamatta osoiteta yksittaisia rakennuspaikkoja, vaan rakennuspaikkojen
maara ja sijainti maaritetaan kiinteistokohtaisesti ns. ematilatarkastelun perusteella vasta
kunkin rakennushankkeen yhteydessa. Kaavan yleispiirteisen luonteen vuoksi ei ole tarpeel-
lista laatia kaavakartasta kovin yksityiskohtaista. Jatkosuunnittelussa kaavakarttaa pyritaan
kuitenkin selkeyttamaan.

Mielipiteet

24.10.2006 saapuneen mielipiteen ldhettdja pyytdd huomioimaan kaavassa seuraavat asiat: Kaa-
vassa tulee ottaa paremmin huomioon maatilojen kehittyminen ja tulevaisuuden rakennustarpeet.
Tuotantosuunnan ja eldinmadrien muutokset on oltava mahdollista toteuttaa tulevaisuudessa riip-
pumatta maatilan alueella olevista kaavamerkinnoistd. Maanomistajien tasapuolinen kohtelu ei
toteudu kaavaluonnoksessa, koska kylamaisen asutuksen paikat ovat keskittyneet harvoille maan-
omistajille. Rakennuspaikkoja on pystyttava siirtdméén vapaammin kaavamerkinnalta toiselle ja
ns. sisarosuudet tulee huomioida erikoistapauksina, jotka eivat vdhennd kantatilan rakennusoikeut-
ta kehittyvdssd maataloudessa tai muussa elinkeinotoiminnassa. Kaavassa tulee huomioida tiever-
koston parantaminen asutuksen lisaantyessa. Vesiosuuskuntaan viitataan tontin kokoa tai paikkaa
madritettdessd, mutta Kangasalan kunnan tuki vesi- ja jatehuollon kehittdmiseen on kuitenkin hy-
vin vahéinen. Kaavan tulee sitoa myds kunta taloudellisesti mukaan kehittdmaan alueellista vesi-
ja jatehuoltoa. Laajojen peltoalueiden séilyttdminen maatalousalueena, jossa rakentaminen ohja-
taan alueen reunoille tai metsasaarekkeisiin, on hyva asia.

Maataloustuotannon tarpeet pyritddn ottamaan huomioon kaavaa laadittaessa. Suurimitta-
kaavaisella maataloudella saattaa olla esim. melu-, haju- tai liikenteen vaikutuksia ymparis-
toonsa. Tuotannon lisddminen ja/tai tuotantosuunnan vaihtaminen on mahdollista siten, etta
tuotannon mahdollisesti aiheuttamat em. ymparistovaikutukset eivat merkittavasti heikenna
viihtyisyytta lahialueella. Maisemaltaan ja/tai kulttuuriymparistoltaan arvokkailla alueilla
on perusteltua edellyttdd arvojen huomioimista myos tuotantorakentamisessa. Kylamaisen
asumisen alueet on perustellusti sijoitettu yhdyskuntarakenteen kannalta edullisimmille alu-
eille, joilla ei ole erityisia luonnon- tai maiseman arvoja. Jatkosuunnittelussa kylamaisen
asumisen alueiden maaraa ja sijaintia tarkistetaan, ks. tarkemmin yleisvastine s. 22. Maan-
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omistajien tasapuolinen kohtelu toteutuu kaavassa siten, etté samantyyppisilla alueilla maa-
ta omistavia kohdellaan samoin perustein. Rakennusoikeuden siirtamista kaavan aluemer-
kinnalta toiselle pyritdan helpottamaan ja monipuolistamaan siten, etta kiinteiston ulottues-
sa usean kaavamerkinnan alueelle, tulee rakennusoikeus aina kayttaa ensisijaisesti kiinteis-
ton haja-asutukseen parhaiten soveltuvalla osalla. Ks. mitoitusta tarkemmin vyleis-
vastineesta s. 22. Kaavoitusta ja rakentamista ohjaava maankaytto- ja rakennuslaki ei tunne
ns. sisarosuutta, vaan jokainen rakennushanke kasitelladn maankaytto- ja rakennuslain 137
8:n mukaisena suunnittelutarveasiana. Haja-asutusalueiden yleiset tiet ovat valtion hallin-
nassa, joten teiden kehittdmisvastuu on ensisijaisesti valtiolla. Asutuksen lisdantymisen esi-
merkiksi Siitamantien varressa ei arvioida olevan niin merkittavaa, etta se loisi erityisen
tarpeen tien parantamistoimenpiteille. Kangasalla on pdaatetty, ettd haja-asutusalueilla
asukkaat itse vastaavat keskitetyn vesihuollon rakentamisesta vesihuolto-osuuskunnittain.

Lihasulan S&atio (saap. 25.10.2006 ja 27.10.2006) esittdd mielipiteen liitteind olevien karttojen
mukaisesti Saynéjarven M-alueen laajentamista eteldpadsté 2 tontin verran. Alue on yhteyksiltdan
ja maastoltaan erittdin hyvaa rakennuspaikkaa. Olemme varaamassa verkosto-suunnittelun aloitta-
vasta Pohjois-Kangasalan vesiosuuskunnasta kys. tonttia varten vesi- ja jate-vesiliittyman, jonka
hinta on n. 10 000 €. Tama liittym& varmistaisi vesijohtoverkoston tulemisen Saynajarvelle asti.
Liséksi mainitaan, ettd Saatio ei t4hdn mennessa ole myynyt tontteja.

M-alueen rajausta Saynajarvella voidaan hieman tarkistaa. Mielipiteen liitteen& olevien tar-
kempien karttojen mukaan kyseinen tontti sijaitsee lainvoimaisen rantaosayleiskaavan RA-1
—korttelissa, johon saa muodostaa 3 ei-omarantaisen loma-asunnon rakennuspaikkaa.

Keson Vesiosuuskunta (saap. 18.10.2006) ehdottaa, ettd suunnitellut AT-alueet sijoitetaan vesi-
osuuskunnan toiminta-alueelle ja lisaksi kuultaisiin alueella aktiivista maanviljelyd harjoittavia
maanviljelijoitd. Luonnoksen AT-2 —alueet ovat yksipuolisesti muutaman harvan maanomistajan
mailla ja on EU:n maatalouspolitiikan periaatteiden vastaista sijoittaa rakennusalueet aktiivivil-
jelyn lopettaneiden viljelijoiden maa-alueille. Maatalouden investointituilla on tarkoitus suurentaa
Suomen tilakokoa ja turvata kotimainen elintarviketuotanto ja jos pellot kaavoitetaan kuten Sam-
malistossa, ei naapureilla ole mahdollisuutta ostaa nyt vuokraamiaan maita lisamaiksi. Mikéli ha-
lutaan asutusta haja-asutusalueelle ja tontteja halukkaille, tulisi huomioida maanomistajien haluk-
kuus ja heilta 16ytyvat sopivat alueet tonttien myyntiin. Tulisi olla oikeus myyda myos 5000 m?:a
pienempid tontteja, jotta maaseutu séilyisi ammattitaitoisesti hoidettuna, monimuotoisena ja sil-
mélle esteettisend. Suurta tonttia kyetddn harvoin pitdmaan hoidettuna. Mielipiteen liitteend on
kartta, johon on merkitty vesiosuuskunnan toiminta-alue ja maanomistajien toivomat kylamaiset
rakennusalueet. Alueet sijoittuvat tulevan pyoratien alueelle ja kulku niille tulisi olemaan jo ole-
massa olevista liittymistad. Vesiosuuskunta toivoo alueelleen uutta vakituista asutusta kattamaan
vesihuollon kustannuksia.

Kaavan jatkosuunnittelussa tarkistetaan AT-alueiden maaraa ja sijaintia. Tassa yhteydessa
pyritdan ottamaan huomioon myds vesiosuuskunnan toiveet, ks. tarkemmin yleisvastine kyl&-
maisen asumisen alueista s. 22. AT-alueiden rakennuspaikat pyritddn ohjaamaan elinkeinon
harjoittamisen tai maiseman kannalta tarkeiden peltojen ulkopuolelle. Maanomistajien tasa-
puolinen kohtelu toteutuu kaavassa siten, ettd samantyyppisilla alueilla maata omistavia
kohdellaan samoin perustein. Tontinmyyntid ei voida pitdd maatalouspolitiikan mukaisena
maaseudulle tarkoituksenmukaisena elinkeinona. Rakennuspaikan kokoon liittyen ks. yleis-
vastine s. 23.
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Waasyn Kartano (saap. 11.10.2006) pyytdd muuttamaan Ponsantien varressa olevan Kymppi ry:n
ampumaradan eteldnpuoleisen rinteen M-2 —alueesta AT-2 —alueeksi seuraavista syisté: alueelle on
jo liittyma Ponsantieltd, rinne on kaunis ja auringon lasku nakyy sinne, Kymppi ry:n ja Waéksyn
kartanon aluetta koskeva vuokrasopimus paattyy 1.5.2010 ja sitd ei uusittaisi, vaan ampumarata-
alue siivottaisiin entiselleen. Tontit eivat valttamatta tulisi télle alueelle, vaan sen eteldpuolelle
ylemmaéksi rinteeseen. Alueen suurimpana maanomistaja han pitdd kohtuullisena, ettda myos hénen
maillensa sijoittuisi AT-2 —alueita varsinkin, kun ns. Vaaksyn aukio on kokonaisuudessaan MA-
aluetta. Lisaksi Waéksyn kartano on toimiva maatila, jonka toiminnan kehittamista téllainen kaa-
voitus edistéisi.

Jos ampumaratatoiminta loppuu, voidaan ampumaradan ymparistoon maiden puhdistami-
sen jalkeen sijoittaa kylamaisté asutusta. Kylamaisen asumisen alueet on kaavaluonnoksessa
perustellusti sijoitettu yhdyskuntarakenteen kannalta edullisimmille alueille, joilla ei ole eri-
tyisid luonnon- tai maiseman arvoja, ks. tarkemmin yleisvastine s. 22. Rakennusoikeuden
maara suhteessa tilan pinta-alaan on huomioitu mitoituksessa eika tontinmyyntia voida pi-
tdd maaseudulla tarkoituksenmukaisena elinkeinona. Vaaksyn ja Suomatkan valisen metsa-
alueen rakentamattomat osat, mm. Killittdlanvuoren ja Vartiavuoren alueet, pyritaan sailyt-
tamaan yleisesti rakentamattomina. Yhtendinen metsaalue on merkittavd mm. metsa-
talouden ja virkistyksen kannalta sek& yhtendisend, ekologisena alueena.

Wadaksyn Kartano ja 11 muuta allekirjoittanutta (saap. 13.11.2006) esittavat, ettd Eskolansaa-
ren ja sen valittomassa tuntumassa mantereen puolella olevat kiinteistt muutettaisiin ymparivuo-
tisiksi rakennuspaikoiksi. Kiinteistot sijaitsevat enimmillddn 1,5 km:n pddssa Ponsantiestd, joten
julkisen liikenteen k&ytto ja koulukuljetusten jarjestdminen on helppoa. Ponsantien kevyen liiken-
teen vayla mahdollistaa asioinnin pyoréillen Huutijarvelld (5 km) ja keskustassa (7 km). Kiinteistot
ovat liittyneet Keson vesiosuuskuntaan, Sirppilahdentien varrella on jo 4 vakituista asuintaloa ja
alueelle on kaavoitettu 25 rakennuspaikkaa, joten siitd muodostuisi erittdin toimiva ja vired/vihrea
kyldkokonaisuus.

Kaavan jatkosuunnittelussa vakituiselle asumiselle soveltuvia ranta-alueita tarkistetaan ja
tassa yhteydessa kasitellaan myds mielipiteessa esitetty toive. Ks. tarkemmin yleisvastine va-
kituisesta asutuksesta rannoilla s. 23.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdjat kertovat alueen pitk&aikaisina asukkaina tietdvansa,
mihin alueella voisi sijoittaa kylamaista, tiiviimpad asutusta. He kokevat, ettd heidan nakemystéan
ei ole otettu huomioon kaavasuunnittelussa eiké yksikddn AT-alue sijaitse heiddn omistamillaan
mailla, vaikka heidédn omistuksessaan kaava-alueella on yli 150 ha maata. Maatalouden harjoitta-
jien ei ole tarkoituksen mukaista myyda aktiivisessa maa- ja metsatalouskayt0ssé olevaa maata
pois. Peltosaarekkeilla ja viljelysmaiden reunoilla on vdhempiarvoista maatalousmaata, joka on
perinteisesti ollut mékitupalaisten ja muun maatalousvéeston asuttamaa. Tilalta k&yd&éan jatku-
vasti kysymassa myytavié tontteja, mutta tonttien koon ollessa 0,5 ha ei kauppoihin ole l16ytynyt
halukkuutta. Maanviljelijat eivat halua turhaan luopua maasta ja katsella ylisuuren tontin pusikoi-
tumista, vaan tontteja ymparoivat alueet tulisi olla ammattitaitoisesti hoidettuja.

Mielipiteessa esitetddn uusia AT-alueita Talvilahteen, Suomatkaan ja ampumaradan alueelle. Kaa-
valuonnoksessa Talvilahteen ei ole merkitty AT-aluetta, vaikka Markku Terédsmaa on suunnitellut
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sinne kylamaisen asutusalueen tilan palstoittamisen ja suunnittelutarveharkinnan pohjaksi. Mielipi-
teessa esitetyt alueet sijaitsevat tulevan pyorétien alueella, niille kulku osoitettaisiin jo olemassa
olevista tieliittymistd ja ne sijaitsevat Keson vesiosuuskunnan toiminta-alueella, jolloin tiiviimmat
asutusrykelmat laskisivat osuuskunnan rakentamisen kustannuksia hyodyttden ndin koko alueen
vaestoa.

Kaavan jatkosuunnittelussa tarkistetaan kylamaisen asumisen alueiden maaraa ja sijoittu-
mista myds Suomatkan-Keson alueelta. Tassa yhteydessa kasitelladn myés maanomistajan
toiveet, ks. tarkemmin yleisvastine s. 22. Rakennuspaikat pyritddn ohjaamaan elinkeinonhar-
joittamisen tai maiseman kannalta tarkeiden peltojen ulkopuolelle. Rakennusoikeuden maa-
ra suhteessa tilan pinta-alaan on huomioitu mitoituksessa. Talvilahteen laadittu maank&ytto-
luonnos ei ole virallinen kaava-asiakirja eika siind esimerkiksi suhteuteta alueen rakentami-
sen maaraa muuhun haja-asutusalueiden rakentamiseen. Rakennuspaikan kokoon liittyen ks.
yleisvastine s. 23.

23.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdjat toteavat kaavan tavoitteet perustelluiksi, mutta ne si-
séltadvat myos asianosaisten kannalta vaikeasti yhteen sovitettavia etundkdkohtia. Viljelymaise-
man sailyttdmistavoite voi jadda toteutumatta, kun rakentamisen ulkopuolelle osoitetaan peltoja,
jotka jatkossa todennékoisesti ovat maanviljelyn tehokkuus- ja taloudellisuusndkdkohtien osalta
viljelykelvottomia. Tuloksena on hoitamattomia, pensastuvia ja rikkaruohon valtaamia peltokuvi-
oita. Namé rajaukset my0ds kohtelevat maanomistajia epétasapuolisesti: mitoitus MA-alueella ver-
rattuna AT-alueisiin on epdoikeudenmukainen niissa tapauksissa, joissa pellot ovat heikosti vilje-
lyyn sopivia maan laadun ja lohkojen maastomuotojen, pienuuden tai pirstaleisuuden vuoksi. Mai-
semanhoito ja kohtuullinen uudisrakentaminen maiseman ja luonnon ehdoilla tuo tehotonta ja
maata rasittavaa viljelyd paremman tuloksen kokonaistaloudellisesti ja maisemallisesti. Maaseutu-
maiseman ja kylan elinvoimaisuuden elvyttdmisen nakdkulmasta olisi kytked rakennusmaaksi so-
veltuvuus esimerkiksi maisemayrittamiseen, jolloin rakennusmaan hallittu myyminen voisi tukea
paikallista yritystoimintaa lisadmélla toiminnan kehittdmisen omarahoitusmahdollisuuksia.

Viljelymaisemaltaan arvokkaat ja merkittavat alueet on perusteltua sailyttda rakentamatto-
mina, vaikka pellot eivat olisikaan koko ajan viljelyssa. Maisemallisesti arvokkaat aluekoko-
naisuudet, kuten Keson viljelyaukea, edustavat Kangasalan vanhimpia viljelyalueita, joilla
sijaitsevat myds kylan vanhimmat kantatilat. MA-alueen rajaus perustuu kulttuuriympéris-
toohjelman yhteydessa laadittuun maisemaselvitykseen. Mitoituksen osalta ks. yleisvastine s.
22. Tontinmyynti& ei voida pitdd maaseudulle tarkoituksenmukaisena elinkeinona.

3.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdjien mielesta kaavassa esitetdén hyvia perusteita asutuksen
sijoittumiselle Ponsantien varteen. Kylien uudisasutus on hyva sijoittaa vanhan asutus-rakenteen
tueksi eikd nauhana paatien varteen. Maisemallisten, ml. Keson viljelymaisema, ja luontoarvojen
séilyttamistavoite on hyva ja suunnitelma lis&é tarvetta kevyen liikenteen vaylaan, jota liikenne-
turvallisuuden saavuttamiseksi nykyinenkin asutus edellyttdd. Vainio-Aatisen tilan peltojen vilje-
lyssé sailyttdmistavoite ei ole taysin perusteltavissa, koska pellot eivéat ole hyvélaatuisia tavan-
omaiseen viljelyyn, mutta maisemakasvit sopivat hyvin kylan yleisilmeeseen. Liséksi kulttuuriym-
paristoohjelmaan merkittiin kyldmaisemaan sopiviksi arvioidut rakennuspaikat ja luonnos poikke-
aa Vainio-Aatisen osalta tasta suunnittelusta ja selvityksesta. Esitimme seuraavia alueita uudisra-
kentamiseen soveltuviksi: Kesontien ja Aatisenniementien vélinen kulmaus, koska se on viljely-
kayttoon kelvotonta, 1&histoll& on peltojen reunoilla Ronon ja Marko Hakkarin asuinrakennukset ja
paikalla on aiemmin ollut asuinrakennus. Kesonrannantien viereinen peltolohko, joka on erittdin
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huonolaatuista viljelymaata, mutta tukisi uudisrakentamisalueena olemassa olevaa rakennuskantaa.
Takkulassa luo-1 —alueen viereinen metsé tulisi liittd& viereiseen AT-2 —alueeseen ja Kaukanie-
mentien (ent. Riihilahdentien) varrella oleva Rantalan peltolohkon osa kayttdad asunto-
rakentamiseen. Lisédksi yritystoiminnan asuntotarkoituksiin tulisi varata 2000-5000 m? Kesonran-
nantien laheisyydesta.

Kaavalla ei voida vaikuttaa peltojen sdilymiseen viljelyssa, mutta on perusteltua pyrkia sai-
lyttamaan maisemallisesti arvokkaat pellot avoimina. Kuitenkin varsinainen kielto peltojen
metsittamisestd muutetaan tavoitteeksi peltojen sailymisestd avoimina. Kulttuuriymparisto-
ohjelmaa laadittaessa pyrittiin 16ytdmaan maisemaan sopivia rakennuspaikkoja, mutta tuol-
loin ei viel& tarkasteltu aluekohtaista mitoitusta eikd maanomistajien tasapuolista kohtelua,
jotka kaavaluonnoksessa on myds huomioitu. Maisemallisten tekijoiden huomiointi on vain
yksi tekija tarkasteltaessa rakentamisen maaraa ja sijoittumista eri alueilla. Koska maaseu-
tualueiden osayleiskaava on yleispiirteinen haja-asutusalueiden rakentamista ohjaava suun-
nitelma, ei kaavassa osoiteta yksittaisia rakennuspaikkoja, vaan rakennuspaikkojen maara
ja sijainti maaritetaan kiinteistokohtaisesti ns. ematilatarkastelun pohjalta vasta kunkin ra-
kennushankkeen yhteydessa (ks. tarkemmin yleisvastine kaavan yleispiirteisyydesta s. 24).
Esittamistanne alueista Kesontien ja Aatisenniementien kulmaus on osa Keson maisemalli-
sesti arvokasta viljelyaukeata, jonne voi rakentaa vahaista haja-asutusta. Takkulantien ete-
I&apuolisen alueen osalta AT-2 —alueen rajausta voidaan hieman tarkistaa. Rantalan alue
Kaukaniementien varressa sijoittuu Keson ja Soukkion véliselle asumattomalle metsaalueel-
le, jonne on perusteltua osoittaa vain haja-asutusluontoista asumista. Rakennusoikeuden
maara em. alueilla maaritellaan tilakohtaisesti ematilatarkastelun avulla. Kesonrannantien
varsi sijoittuu padosin voimassa olevan rantaosa-yleiskaavan alueelle, jolla on sallittu vain
loma-asutus kaavan osoittamilla rakennuspaikoilla. Kun tyontekijoiden asuinrakennus si-
jaitsee talouskeskuksen pihapiirissa, ei rakentamisella ole vaikutusta tilan muuhun asuinra-
kennusoikeuteen.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdja huomauttaa, ettd kaavakartassa tulisi ndkya selvasti
metsa- ja peltoalueiden rajat ja tiestd. Kaavaluonnoksesta ei kay riittavasti selville, mihin kohtiin
uutta asutusta on suunniteltu esim. Kaukaniementien varteen. Markkulan tilan sikalarakennuksen
pohjoispuolella olevan suojakaaren sisdpuolelle Hirviraitin varteen tulisi varata asuintontteja silla
varauksella, ettd sikalan pito lopetetaan. Hirviraitin varsi on vesiosuuskunnan suunnitteleman vesi-
ja viemérilinjan tuntumassa. Lisaksi Keson vesiosuuskunnan mielipiteeseen on merkitty asutusta
Markkulan tilan alueelle, mik& on hyvaksyttavaa.

Kaavakarttaa pyritdan selkeyttamaan jatkosuunnittelussa. Joka tapauksessa osayleiskaava
sailyy yleispiirteisend maankayton suunnitelmana, jonka linjaukset ohjaavat rakentamisen
lupamenettelya. Ks. tarkemmin yleisvastine kaavan yleispiirteisyydesta s. 24. Kaava-
luonnoksessa Hirviraitin varsi on osoitettu merkinnalla M/AT-2, mik& tarkoittaa, etta alue
on soveltuva kylamaiselle asumiselle, mikali eldintuotanto loppuu. Rakennusoikeuden maara
alueella maaritetaan tilakohtaisesti ns. ematilatarkastelun avulla.

23.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdjat haluavat, ettd merkintd MA-2 poistettaisiin heidan
tilansa alueelta. He ovat itse rakentaneet ympaérillansé olevan maiseman eik& heit4 voida siité kaa-
van muodossa rangaista. Lisaksi MA-2 —merkintd tuo lisakustannuksia maanomistajille. He halua-
vat séilyttdd madrdamisoikeuden tilalla esim. suon metsityksessa. Tilan kokonaisrakennusoikeus
tulee olla samansuuruinen suhteessa naapuritiloihin.

28



Kangasalan kunta Ymparistopalvelukeskus Kaavoitus

MAASEUTUALUEIDEN OSAYLEISKAAVA RAPORTTI 6. 1. PALAUTE

Kaavan yhtend tavoitteena on edistaa kansallisen kulttuuriperinnon sailymista tunnistamalla
maisemallisesti tarkeat viljelyalueet ja ohjaamalla uudisrakentamisen maisemaan ja kylan
perinteeseen sopivalla tavalla. Soukkion ja Ranta-Soukkion tiloja ymparoiville peltoalueille
on osoitettu merkintd MA-2 (Maisemallisesti merkittava peltoalue). Merkinta on perusteltu
kaavan tavoitteiden tayttamiseksi alueilla, joilla kulttuuriymparistéohjelman laatimisen yh-
teydessa tehdyssd maisemaselvityksessa havaittiin olevan melko huomattavia maisemallisia
arvoja. Mielipiteessa ei tuoda esille, mitd lisékustannuksia merkintd MA-2 tuo maan-
omistajille. MA-2 —alueen kaavaméaarayksessa ei oteta kantaa suon metsittdmiseen. Maan-
kaytto- ja rakennuslain 39 §:n mukaan yleiskaava ei saa aiheuttaa maanomistajalle kohtuu-
tonta haittaa, mita periaatetta kaavan laadinnassa on noudatettu. Ematilakohtaisen raken-
nusoikeuden m&aran porrastaminen eri kaavamerkintdjen mukaan on perusteltua kaavan ta-
voitteiden toteuttamiseksi.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdja nékee kylataajamakehityksen suosimisen ratkaisuna
moneen tdméan hetken ongelmaan; mm. asemakaava-alueiden riittdamattomaan tonttitarjontaan ja
ihmisten haluun asua véljemmin. Kun “kylataajamia” suositaan rakennusmaana, ei voida puhua
maanomistajien tasapuolisesta kohtelusta, vaan painvastoin. Tasapuolisuus ei lahtokohtaisesti ole-
kaan mahdollista, koska tilat omistajineen ovat erilaisia esim. sijainnnin, elinkeinojen ja maaperan
suhteen. Kylataajamien ulkopuolisia alueita ei saa muumioda, vaan ne tarvitsevat liilkkumavaraa
muutoksille ja kehitykselle, esim. sukupolvenvaihdoksiin ja EU-maardysten muutoksiin. Ranta-
Soukkion tilalla oikeampi kaavamerkintd olisi M-2, kuten takana olevalla maa-
aluekokonaisuudella, kun rantaosayleiskaavan vaikutus kattaa jo 1&hes koko tilan. Muilta osin Ran-
ta-Soukkion ja Heikkildn (Suomatka) tilojen toiminnan kehittdminen ei kaadu kaavan rajauksiin.
Heikkilan tilalle Heikkildnniemessa liittyminen vesi- ja vieméariverkkoon lienee ajan kysymys.

Maanomistajien tasapuolinen kohtelu toteutuu kaavassa siten, etta samantyyppisilla alueilla
maata omistavia kohdellaan samoin perustein. Muita kuin kylamaiselle asumiselle soveltu-
via alueita ei ole tarkoitus muumioida, vaan maatalouden ja muun maaseutuyrittamisen tuo-
tantorakentaminen seka vahintédankin vahainen uudisrakentaminen ovat mahdollisia nailla
alueilla. Ranta-Soukkion tilaa ymparoiville pelloille on osoitettu merkintd MA-2 (Maisemal-
lisesti merkittéava peltoalue). Merkintd on perusteltu, koska Ranta-Soukkion ja Soukkion tilat
ymparoivine peltoineen on kulttuuriymparistohjelman laatimisen yhteydessa tehdyssa mai-
semaselvityksessa todettu alueeksi, jolla on melko huomattavia maisemallisia arvoja.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdjat pyytavat ottamaan huomioon kaavassa Pispalan tilan
(3:146) osalta maatalouden tuotantorakennusten, kuten navetan, rakennuspaikan.

Maaseutualueiden osayleiskaava on alueen rakentamista ja muuta maankayttéd ohjaava
yleispiirteisend suunnitelma, jonka linjaukset ohjaavat rakentamista ja rakentamisen lupa-
menettelyd. N&in ollen kaavassa ei rantarakentamista lukuun ottamatta osoiteta yksittaisia
rakennuspaikkoja. Pispalan AT-2 —alueen rajausta tarkistetaan jatkosuunnittelussa siten, et-
ta voidaan paremmin sovittaa yhteen tilan tavoitteet maatalouden kehittdmiseksi ja muun ky-
laasutuksen kehittamistavoitteet.

Raudanmaan Nuorisoseura ry:n latujaos (saap. 26.10.2006) pit&4 talkootyolld ja kunnan avus-
tuksella ylla ”sunnuntaihiihtoon” soveltuvaa latuverkkoa nuoriseuran toiminta-alueella. Tavoittee-
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na on luoda yhtenéinen latuverkko vélille Jarvikulma-Mayra. Latuhankkeen suurimpia ongelmia
ovat olleet hankkeen kannalta keskeisilla alueilla Tohkalassa ja Kautialassa viljelyalueiden ajokiel-
lot sek& Kautiala-Jarvikulma —valill4 tehdyt metsénuudistustyot. Kaavaan tulisi varata linjaus latu-
pohjaa varten mielipiteen karttaliitteen mukaisesti Tohkalassa AT-1 —alueen ité- ja pohjoisreunoja
myotéillen Ponsantieltd Koyrantielle ja Kautialan AT-1 —alueen pohjois- ja lansireunoja myotail-
len Kautialantieltd Ekkulantielle. N&in alueen latuverkostoa saataisiin vakiinnutettua ja uusille
asuinalueille toimiva yhteys nykyiseen latuverkkoon.

Ohjeelliset ulkoilureittiyhteydet voidaan Kautialassa ja Tohkalassa muuttaa mielipiteessa
esitetyn mukaisiksi.

20.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdja toteaa, ettd Kautialaan V&hajarven ja Kautialantien
valille merkitty luo-1 —alue on arvokas ja suojelun arvoinen. Kaavassa ei kuitenkaan ole huomioitu
tdméan Myllyojan alaosan arvokasta ympéristo4, joka tulisi myds merkitd luo-1 —merkinnalld. Koh-
teeseen kuuluu mm. kaunis koskijakso ja l&hialueiden ainoa keltavuokkokasvusto. Kautialan-
Pispalan vesialueen osakaskunnan esimiehend hdn toteaa myos, ettd koskijakson alapuolinen osa
on tarked séyneen lisaantymisalue.

Mielipiteessa esitettya kohdetta ei ole virallisesti inventoitu. Kaavasuunnittelija ja ymparis-
tonsuojelutarkastaja ovat tehneet alueella maastokaynnin 13.10.2006. Maastokaynnin pe-
rusteella Myllyojan Ponsantien ja Myllylahden vélinen jakso osoitetaan kaavaehdotuksessa
merkinnalla luo-2. Maisemaa muuttava maanrakennusty6td, puiden kaatamista tai muuta
vastaavaa toimenpidetta ei alueella saa suorittaa ilman maisematydlupaa.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettja ilmoittaa tilalla Karppila (1:37) harjoitettavan karjata-
loutta. Tulevaisuuden laajennustarpeet huomioon ottaen kaavaan tulisi merkité varaus kotielainta-
louden suuryksikolle. Nykyisen tilakeskuksen valittomasséd ymparistossa olevat peltoalueet ovat
jatkuvan laidunnuksen piirissd sek& lannanlevitysalueena, joten niihin ehdotetaan karttaliitteen
mukaisesti rajattua vaikutusaluemerkintaa.

Kaavan jatkosuunnittelussa tarkistetaan maataloutta koskevia kaavamerkintdja siten, etta
niissa otetaan paremmin huomioon peltojen kayttd laidun- ja lannanlevitysalueena. Koti-
elaintalouden suuryksikdon merkintd ja vaikutusaluemerkintad voivat vaikuttaa laheiseen ky-
lamaisen asumisen alueen rajaukseen, joten merkinnat tarkentuvat vasta kaavan jatko-
suunnittelussa.

Mielipiteen lahettdja ja 29 muuta allekirjoittanutta (saap. 19.10.2006) pyytavét, ettd Ponsan-
lahden ja Rantalanlahden valinen alue Ponsantien itdpuolella merkittéisiin kyldalueeksi, joka mah-
dollistaisi my6ds omarantaisen vakituisen asumisen muodostamisen. Kyla on vanha, yleisesti tun-
nettu ja joukkoliikenteen piirissa siten, ettd alueelta on Kangasalle ja edelleen Tampereelle seka
takaisin 14-16 bussivuoroa péivassa. Kautialan koulun séilyttdmisen kannalta Ponsa on lahell3 ja
sieltd kay lapsia Kautialan koulussa. Koululle kuljetetaan oppilaita kauempaakin kuin Ponsasta.
Palo- ja pelastustoimen kannalta kaikki kiinteistot ovat helposti saavutettavissa; matka maantielta
kiinteistOille on alle 1 km, tiet ovat kantavia ja hyvakuntoisia ja niitd hoidetaan ympérivuotisesti.
Lisaksi Ponsaan on perustettu vesiosuuskunta v. 2003, joka askettéin on saanut luvan liittya Ori-
veden verkostoon. Ponsan puolesta tdma prosessi etenee nopealla aikataululla.
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Kaavan jatkosuunnittelussa vakituiselle asumiselle soveltuvia ranta-alueita tarkistetaan ja
tassa yhteydessa kasitellaan myds mielipiteessa esitetty toive. Ks. tarkemmin yleisvastine va-
kituisesta asutuksesta rannoilla s. 23.

23.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdja esittdd MA-2 —alueen laajentamista Majaalahdessa
omistamilleen Tallin ja Haapaméen tiloille niin, ettd alue ulottuu mielipiteen liitteend olevan kar-
tan mukaisesti Majaalahdentien eteldpuolella Majaalahden koululta Tallin tilan p&arakennukseen
asti.

Mielipiteessa esitetty alue sijaitsee alle 200 m:n etdisyydell& rantaviivasta ja sijoittuu néin
ollen voimassa olevan rantaosayleiskaavan alueelle. Rantaosayleiskaavan merkint6ja ei tas-
sa yhteydessa ole tarpeen muuttaa.

4.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdja ilmoittaa, ettd viljelija jatkaa viljelyd hanen omistamil-
laan pelloilla ja mahdollinen viljelyn jatkaja on myo6s tiedossa. Pellot liittyvat hyvin siihen yhte-
naiseen alueeseen, jota han viljelee. Ammatin harjoittaminen eli maanviljely on h&nen pelloillaan
etusijalla omakotitalojen rakentamiseen néhden ja talon voi rakentaa “arvottomammallekin” alu-
eelle.

Raikun kylamaiselle asumiselle varattua AT-1 -aluetta supistetaan ainakin alueen itdosasta
Raikuntien etelapuolelta siten, ettd niin maatalouden harjoittamisen kuin kylén kehittdmisen
edellytykset pystytadn paremmin sovittamaan yhteen.

23.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettgjien mielestd Raikun peltoaukea on jatettava pelloksi. He
ovat maanviljelijoita ja kyseessé ovat heidédn vuokrapeltonsa. Lisdksi kaavoitus ei saa hairita tilan
maatalous- ja asuinrakentamista.

Raikun kylamaiselle asumiselle varattua aluetta supistetaan ainakin alueen itdosasta Rai-
kuntien eteldpuolelta siten, ettd niin maatalouden harjoittamisen kuin kylan kehittdmisen
edellytykset pystytadn paremmin sovittamaan yhteen. Ks. tarkemmin yleisvastine kylamaisen
asumisen alueista s. 22. Tilakohtaista asuinrakennusoikeutta maaritettdessa on ohjeena osa-
yleiskaavan mitoitus, ks. tarkemmin yleisvastine mitoituksesta s. 22. Maatalouden harjoitta-
miseen liittyva rakentaminen edellyttdd padsaantdisesti rakennuslupaa tai suunnittelu-
tarveratkaisua.

23.10.2006 saapuneen mielipiteen ldahettdjien mielestd Raikun AT-1 —alueet, jotka kunta aikoo
muuttaa asuinaluetonteiksi pois maatalouskéytostd, rikkovat maatalouskayttssa olevan kauniin
maalaismaiseman. Pro Agria Pirkanmaan maaseutukeskuksen/kotitalousnaisten v. 2002 teettdmas-
sé valtatie 12:n tiemaiseman kehittdmissuunnitelmassa Raikkuun Tampereen suunnasta avautuva
peltoaukea on merkitty tarkeédksi nakymaksi ja koko peltoaukea Raikun risteyksestd Raikunjarveen
asti on merkitty sailytettavaksi viljelymaisemaksi. Peltojen séilyminen viljelyssa on hyvin tarke&a
maiseman ja luonnon monimuotoisuuden kannalta. Siurolan tilalla aiotaan jatkaa viljanviljelya ja
lypsykarjanpitoa. Laidunalana tarvitaan kartassa nakyvat MA- ja MA-2 —alueet sekd osa AT-1 —
alueesta. Laidun-, nurmi- ja peltoalan pienentdminen johtaa lypsykarjan leikkauk-seen. Tilalla on
peltoja muualla, mutta niité ei voida ké&yttéa laitumena liian suurien etéisyyksien takia. Toivomme,
ettd kaavassa katkoviivalla rajattu alue muutetaan MA-alueeksi ja MA-2 —alue jatetddn kaavoitta-
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matta. Raikussa on talla hetkelld asuinkaytt6on kaavoitettua aluetta vapaana, joten lisékaavoitusta
el tarvita. Jos uusille asuintaloille on kysyntdd, voitaisiin Langelméveden puoleinen rantapelto
kaavoittaa asuinalueeksi, joka olisi jatkoa nykyiselle rakentamiselle Heponie-men tien suuntaisesti.
Mielipiteen liitteend ovat kopiot tiemaiseman kehittdmissuunnitelmasta Raikun osalta.

Raikun kylamaiselle asumiselle varattua aluetta supistetaan ainakin alueen itdosasta Rai-
kuntien eteldpuolelta siten, ettéd niin maatalouden harjoittamisen kuin kylan kehittdmisen
edellytykset pystytdan paremmin sovittamaan yhteen. Ks. myos yleisvastine kylaméisen asu-
misen alueista s. 22. Ranta-alueiden (et&isyys rantaviivasta enint. 200 m) rakennuspaikat on
jo madritelty voimassa olevassa rantaosayleiskaavassa eika tassa kaavassa esitetd muutok-
sia rantarakennuspaikkojen maariin. Raikun AT-1 —alueen itdosa on kulttuuriymparisto-
ohjelman maisemaselvityksen mukaan maisemallisesti merkittavaa aluetta, jolle tulisi sijoit-
taa vain vahaista uudisrakentamista. Maisemaselvityksen suosituksesta on kaavaluonnokses-
sa poikettu, koska alue sijaitsee valittomasti kylakoulun vieressa. Mieli-piteessd mainittu
Valtatie 12:n tiemaiseman kehittdmissuunnitelma Kangasalan osalta on laadittu Tieluonnon
lumo Pirkanmaalla —hankkeen yhteydessa v. 2001-2002. Hankkeen tavoitteena oli maaseu-
dun tieluonnon ja lahimaisemien huomiointi kokonaisvaltaisesti, jotta maaseudun tieympa-
ristoja voitaisiin jatkossa kehittdd. Tiemaiseman kehittdmissuunittelmaa on laadittu yhteis-
tydssd maaseutualueiden kulttuuriymparistdohjelman kanssa ja sen merkinnat ja suositukset
ovat Raikun osalta l&dhes yhtenevaiset kulttuuriymparistéohjelman kanssa. Tiemaiseman ke-
hittdmissuunnitelma palvelee alueen maanomistajia ohjeellisena maisemanhoitosuunnitel-
mana.

Mielipiteen lahettaja ja 42 muuta allekirjoittanutta (saap. 23.10.2006) vaativat, ettd Raikun
kylataajaman pellot on sdilytettdvd maa- ja metsatalousvaltaisena alueena. Iso peltoaukea ei sovel-
lu asutuskayttoon, koska se on maisemallisesti arvokas. Pirkanmaan maakuntakaavaehdotuksessa-
kin koulun ympérilla olevat pellot on merkitty maatalousalueeksi, jolla on erityisida ympéristoarvo-
ja, kuten maisema- ja/tai kulttuuriarvoja. Koko Raikun kyld ja osa Heposelk&& on merkitty maa-
kunnallisesti arvokkaaksi kulttuuriymparistoksi ja —kohteeksi, jolloin merkintdihin siséltyvat tietyt
suunnittelumadraykset ja —suositukset.

Raikun kylamaiselle asumiselle varattua aluetta supistetaan ainakin alueen itdosasta Rai-
kuntien eteldpuolelta siten, ettd niin maatalouden harjoittamisen kuin kylan ja kyléakoulun
kehittdmisen edellytykset sekd maiseman arvot pystytddn paremmin sovittamaan yhteen.
Kaavaluonnoksen AT-1 —alueen itdosa on Pirkanmaan maakuntakaavassa osoitettu maata-
lousalueeksi, jolla on erityisida ymparistdarvoja. Maakuntakaavan maarayksen mukaan alu-
een suunnittelussa on edistettava viljelymaiseman arvojen sailymistd. Kulttuuriymparisto-
ohjelman yhteydessa laaditussa maisemaselvitykessa alue on merkitty maisemallisesti mer-
kittavaksi alueeksi, jonne suositellaan vain hienovaraista uudisrakentamista. Maakuntakaa-
van ja maisemaselvityksen maarayksista ja suosituksista on kaavaluonnoksessa hieman poi-
kettu, koska alue sijaitsee aivan toimivan kylakoulun vieressa.

20.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdja tuo esiin, ettd kaavan tavoitevaiheessa laadittu ”Ylelli-
sen maaseudun” rakennemalli vastaa "Ruuhkamaaseutu”-mallia paremmin kuntastrategian kaavoi-
tusta ohjaavia tavoitteita. Talloin mm. maankayton tehostaminen on varovaista ja rakentaminen on
sopusoinnussa luonnon ja kulttuurimaiseman kanssa. Han korostaa, ettd Kangasalan maisemalla,
nimenomaan Vehoniemenharjulla ymparistdineen, on kansallismaiseman status (maisematoimi-
kunnan mietintd 1983) ja ettd Kangasalan omaleimaisten maisemien ja luonnontilaisten alueiden
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merkitys virkistysalueena kasvaa Tampereen ja ruuhkaisten alueiden kasvaessa ja matkustamisen
lisddntyessd. Kangasalan omaksuma rooli Tampereen takapihana on jyrkdassa ristiriidassa em. ta-
voitteiden kanssa, mika on ilmennyt mm. hulvattomana maa-ainesten ottolupien mydntamisena
maisemallisesti arvokkailta alueilta. Sama trendi jatkuu t&ssa kaavassa kauniista esipuheista huoli-
matta tekopohjavesilaitoksen muodossa. Vaikuttaa silta, ettd kaavan laatija ei ole ottanut riittavasti
huomioon valtuuston asettamia tavoitteita, vaan on kuunnellut enemman erilaisten painostusryh-
mien &anid. Tekopohjavesilaitokseen viittaavat tk- ja vesijohtomerkinnat VVehoniemestd Ruskoon
tulee poistaa kaavasta, koska tekopohjavesilaitos on rinnastettavissa tuotannolliseen toimintaan, se
el merkittavasti paranna juomaveden laatua tai veden toimitusvarmuutta erityisolosuhteissa, hanke
sijaitsee maakunnallisesti arvokkaassa maisemassa ja kulttuurimaisemassa ja sen vaikutuspiirissa
useita erityyppisia suojelu- ja virkistyskohteita ja —arvoja VVehoniemenharjulla ja Hiedanperassa.
Laitoksen rakentaminen ei voi olla loukkaamatta em. suojeluarvoja. Jos Vehoniemenkyldan halu-
taan vetdd kunnan vesijohto, se tulee tehda suoraan Raikun pohjavedenottamolta eikd Hiedanpe-
résté.

Vehoniemen Kylien kaupasta Péalkaneen suuntaan sijaitseva peltoaukealle sijoitettu luonnonsuoje-
lualueeseen rajautuva AT-2 —alue, koska sijoitus peltoaukealle muuttaa maisemaa ja on ristirii-
dassa kaavan periaatteiden kanssa, alueen maapera soveltuu erittédin huonosti rakentamiseen, alue
rajoittuu luonnonsuojelualueeseen ja alue muuttuisi ndin osaksi Tampereen ja Pdlkdneen valista
nauhakaupunkia. AT-2 —alueet merkitsevat lilan suurta muutosta Vehoniemen asukaslukuun ja
védestorakenteeseen vaarantaen kylan kulttuuriperinteen ja maaseutumaisen alakulttuurin sailymi-
sen. Lisdksi asuintonttien maksimimaara AT-2 —alueilla jaa arvailujen varaan. Hiedanperaan ja
Levéslahteen lisatdan perinnebiotoopin merkintéd, koska molemmat alueet ovat lahivuosina saaneet
tdmén statuksen. Kaavakartassa on lisaksi huomattavia epétarkkuuksia verrattaessa sitd Tavase:n
yva-selosteen liitekarttaan 5 (Vehoniemen-lsokankaan harjualueen natura- ja luonnonsuojelualu-
eet): Hiedanperédn ja Koivulinnan metsét puuttuvat, mutta Koivulinnan vieressé on kaksi pienem-
pédé luo-1 —aluetta ja Kylien kaupasta pohjoiseen sijaitseva suojelualue puuttuu. Eikd néilla koh-
teilla ole maankaytt6d ohjaava vaikutus? Liséksi Vehoniemen ryhmékylan suojeltavista taloista
puuttuu omistamani vanha Tiitolan pdarakennus, joka on rakennettu 1870-luvun alussa ja on toimi-
nut alueen ensimmaéisend kouluna 1800-luvun lopussa. En tiedd, onko merkinnén puute omistajalle
onni vai onnettomuus, mutta en sitd vastusta. Karttamerkkien selitykset puuttuvat kaavan nettiver-
siosta, jolloin osa merkinngista jaa arvailujen varaan ja koska kaavasta puuttuvat kiinteistonrajat,
ei aluevarauksia pysty hahmottamaan tarkasti.

Maaseutualueiden imagolliset vetovoimatekijat; jarvet, harjut, metsat ja maalaismaisema,
on erityisesti huomioitu kaavaa laadittaessa. Tekopohjavesilaitokseen liittyvista merkin-
noista ks. yleisvastine s. 23. Kangasalan vesihuollon kehittdmissuunnitelmassa 2004-2030
Raikun-Vehoniemen alueen keskitetty jatevedenkéasittely on méaaritelty kunnan toimesta to-
teutettavaksi, mutta hankkeen toteutustapa ja aikataulu ovat toistaiseksi taysin maaritte-
lemattd. Kaavan jatkosuunnittelussa tarkistetaan myds Vehoniemen eteldaisempaa AT-2 —
aluetta, ks. tarkemmin yleisvastine kylamaisesta asumisesta s. 22. Maaperatietojen mukaan
Vehoniemen eteldisen AT-alueen maaperé on hiekkaa ja karkea hietaa, ja alueen rakennet-
tavuus on hyva tai keskinkertainen. Aluekohtaista uusien rakennuspaikkojen lukumaaraa ei
tiedetd, koska emdtilatarkastelua ei ole tehty kaavan valmisteluvaiheessa. Kaavan jatko-
suunnittelussa AT-alueille asetetaan myds tehokkuusluku tai kiinteistokohtainen rakennus-
paikkojen enimmaismaara, jotta AT-alueille jaa riittavasti vapaita alueita.

Hiedanperan ja Levaslahden perinnebiotoopit lisdtéan kunnan paikkatietokantoihin paikal-

lisesti arvokkaiksi perinnebiotoopeiksi. Levaslahden perinnebiotooppi merkitddn maaseutu-
alueiden osayleiskaavaan, mutta Hiedanperan kohde sijaitsee kokonaan rantaosayleiskaa-
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van alueella. Hiedanperan metsa ja Koivulinnan metsa ovat v. 1998 inventoituja uhanalai-
sen eldinlajin ruokailualueita ja ne lisatadn kunnan paikkatietorekisteriin luonnon moni-
muotoisuuden kannalta tarkeiksi alueiksi (kaavamerkintd luo-1). Jos Hiedanperan metsa si-
jaitsee kokonaan rantaosayleiskaavan alueella, sita ei merkitd maaseutualueiden osayleis-
kaavaan. Saarikylientien eteldpuolella olevat luo-1 —kohteet (joista toinen sijaitsee yva-
selostuksessa mainitun Koivulinnan metsan alueella) ovat lehtoja. Lehdot on kaavoituksen
yhteydessa tehdyssa luontoselvityksessa v. 2001 todettu metsalain 10 §:n tarkoittamiksi eri-
tyisen arvokkaiksi elinymparistoiksi. Vehoniemen AT-alueiden rakentamisella ei arvioida
olevan haitallisia vaikutuksia Vehoniemenharjun luonnonoloihin. Vanhan Palkéneentien
itapuolella Saarikylientien risteyksen tuntumassa sijaiseva Riihim&en luonnonsuojelualue on
rauhoitettu v. 1981 geologialtaan sekd maisemansuojelun kannalta arvokkaana alueena.
Rauhoitusmaaraysten mukaan mm. alueella on kielletty ojien kaivaminen sek& kaikenlainen
maan ja kallioperan vahingoittaminen, muuttaminen ja sen ainesten ottaminen. Alueen met-
sdé saadaan hoitaa yksityismetsdlain sdannosten mukaisesti. Alueen rauhoittaminen ei esta
rakentamasta alueelle maantiehen rajoittuvalle osalle asuin- tai talousrakennuksia sen mu-
kaan kuin asianomaiset viranomaiset tdhan luvan myontavat eikd halkomis- tai lohkomis-
toimitusten suorittamista. Havainnollisuuden liséamiseksi kaavaehdotuksen selostukseen li-
sataan kaikki kaava-alueen ja lahiympariston luonnonsuojelualueet ja muut arvokkaat luon-
tokohteet sisaltava liitekartta.

Kyla-Tiitolaa (Vanhaa Tiitolaa) koskeva rakennuskulttuurimerkintd on kaavaluonnoksessa
erehdyksessa sijoitettu Tiitolan tilan kohdalle. Kyla-Tiitolassa on tehty rakennusinventointi
1.12.2006, jossa pihapiiri on todettu rakennushistoriallisesti, historiallisesti ja maisemalli-
sesti arvokkaaksi ja kuuluvaksi arvoluokkaan 1. Kyla-Tiitolan pihapiiri sijoittuu kuitenkin
alle 200 m:n etdisyydelle rantaviivasta, joten siihen sovelletaan rantaosayleiskaavan maa-
rayksia. Rantaosayleiskaavassa Kyla-Tiitolaa koskevat merkinndt maatilan talouskeskus se-
k& kulttuuri- tai rakennushistoriallisesti arvokas rakennus tai rakennusryhmad, joka on tar-
koitettu sailytettavaksi. Maaseutualueiden osayleiskaava on yleispiirteinen maaseudun
maankayton ja rakentamisen ohjausvaline eik& kaavakartasta ole tarkoituksenmukaista teh-
da kovin yksityiskohtaista, ks. tarkemmin yleisvastine kaavan yleispiirteisyydesta s. 24..
Kaavamerkinnat ja —maaraykset I0ytyvat kaavoituksen nettisivuilta ’Vireilla olevia yleis-
kaavoja”’-linkin takaa Maaseutualueiden osayleiskaavan kohdalta omasta ’maaraykset”-
tiedos-tostaan.

23.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdjat esittavat, ettd kaavan laatimisen yhteydessa tehtévista
maastokaynneista tulee ehdottomasti olla yhteydessa ko. maanomistajaan ja kuulla hdnen néke-
myksensa ja mielipiteensa suunnitelmista. Yhteydenoton tulee olla henkilokohtainen eika yleisoti-
laisuus, ja tilannetta tulee tarkastella paikan p&éalla eika sisétiloissa kartalta. Tilallemme on l&hiai-
koina tulossa sukupolvenvaihdos ja myds tilan tuotantosuunta muuttuu. Uudesta yritysmuodosta
riippuen rakentamisen mééra voi olla suurikin ja riittdvat uudis- ja lisarakentamis-mahdollisuudet
tulee tuotannon niin vaatiessa olla seké tilan olemassa olevien rakennusten l&heisyydessa etta kai-
killa muilla tilan omistamilla alueilla. Tilan elinkelpoisuuden yllapitdmiseksi tapahtuvaa rakenta-
mista ei tule etukdateen estdd kaavalla. Vanhan Palkéneentien lansipuolella oleva AT-2 -alue kysei-
sen maanomistajan osalta tulee muuttaa M-alueeksi, jolloin mahdollistetaan uudisrakentaminen
alueelle. Saarikylientien varren jatepisteen ympérilla oleva MA-2 —alue tulee muuttaa metsaisilta
osiltaan M-alueeksi. Lisdksi maanomistaja haluaa, ettd hanelle osoitettu rakennusmaaré pysyy sa-
mana kuin kaavaluonnoksessa.
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Tk-merkintd tulee poistaa, koska alue on erikseen merkitty tarkeédksi pohjavesialueeksi, merkinta
on ristiriitainen kaavan alueelle sijoittuvien muiden merkintdjen, rantaosayleiskaavan ja kulttuuri-
ympaéristoohjelman merkintdjen kanssa seka kestdvéan kehityksen, kulttuuriympériston séilymisen
ja maisemallisten arvojen kanssa, merkintd sijaitsee padosin kaava-alueen ulkopuolella ja perustuu
Pirkanmaan 1. maakuntakaavaan, jota ei voi soveltaa yleiskaavoituksessa ennen kuin ympéristomi-
nisterid vahvistanut kaavan ja kaavasta mahdollisesti tehdyt valitukset on kasitelty korkeimmassa
hallinto-oikeudessa. Tavase on teollista tuotantotoimintaa, joka ei sovellu MA-alueelle, koska silla
on merkittavat maisemalliset vaikutukset. Tk-merkintd ja padvesijohtojen merkinnét tulee poistaa
kartasta kaava-alueen ulkopuolelta. Mielipiteen liitteind ovat otteet rantaosayleiskaavasta ja kult-
tuuriymparistéohjelmasta VVehoniemen osalta.

Laadittaessa yleispiirteisesti maankayttod ohjaavaa yleiskaavaa alueelle, jolla sijaitsee n.
6000 kiinteist0d, ei kaavan laatimisvaiheessa ole tarpeellista olla henkilokohtaisesti yhtey-
dessa jokaiseen maanomistajaan. On jarkevampaa jarjestaa vuorovaikutus siten, ettéa tavoi-
tetaan suurempi ryhmé yhdell& kertaa. Henkilokohtainen yhteydenotto maanomistajaan ta-
pahtuu tarkemman suunnittelun yhteydessa eli maanomistajan hakiessa lupaa rakennus-
hankkeelleen. Jos mielipiteessa mainitulla yritystoiminnalla voi olla vaikutuksia ymparoi-
vaan maankayttéon, on hyva olla yhteydessa kaavoitukseen. Talléin suunniteltu elinkeino-
toiminta voidaan paremmin huomioida jo yleiskaavoitusvaiheessa. Maatilan talousraken-
nuksilta edellytetddn rakennuslupaa ja tuotantorakennuksilta padsaantoisesti suunnittelu-
tarveratkaisua. AT-2 —merkintd tarkoittaa alueen varaamista kylamaiselle asumiselle, jol-
loin tilakohtainen rakennusoikeus on suurempi kuin maa- ja metsatalousvaltaisilla alueilla.
Nain AT-2 —merkintda Vanhan Palkéneentien lansipuolella ei ole tarpeen muuttaa. MA-2 —
merkinta Saarikylientien varressa on perusteltu, koska merkinnalla osoitetaan maisemaselvi-
tyksen mukainen maisemallisesti merkittava peltoaukea pellonreunusmetsikkodineen. Kaa-
vaan sisaltyy ohjeellinen tilakohtaisen rakennusoikeuden maarittava mitoitustarkastelu. Ti-
lakohtaiset rakennusoikeuksien maarét eivat kuitenkaan ole tiedossa, koska kaavan laatimi-
sen yhteydessa ei ole tehty ns. eméatilatarkastelua. Tavase-tekopohjavesilaitokseen liittyvista
merkinngista ks. yleisvastine s. 23. Tarpeettomat kaava-alueen ulkopuoliset merkinnat pois-
tetaan kaavaehdotuksesta.

23.10.2006 ja 25.10.2006 saapuneiden mielipiteiden l&hettéja toteaa, ettd kaavan tavoitteet eivat
nayta toteutuvan Vehoniemen osalta tk- ja padévesijohdon merkintéjen aiheuttaman maisemavauri-
on ja alueiden kayton tarkoituksen muutoksen johdosta. Tk- ja pa&vesijohdon merkinnat tulisi
poistaa Hiedanpe-résta ja Vehoniemestd, koska seuraavissa suunnitelmissa ja selvityksissé on to-
dettu alueella olevan erityisia luonnon- ja maisemallisia arvoja: Pirkanmaan 3. seutukaava, Veho-
niemen harjualueen osayleiskaava, Kangasalan rantaosayleiskaava, Kangasalan maaseutualueiden
kulttuuriympéristo-ohjelma v. 2004. VVehoniemi on ollut v:sta 1980 l&htien kansallisesti merkittava
nakdalamaisema. Tk-merkintd peittdd huomattavan osan Natura 2000 —alueesta, Hiedanperén ran-
tametsd on luonnonsuojelullisesti arvokas kohde ja valkoselk&tikan ruokailualuetta, ja laajamittai-
nen veden-puhdistus on teollista toimintaa, joka aiheuttaa luontoon ja maisemaan pysyvia muutok-
sia. Lisaksi kaavaan tulisi lisatd merkinnat pb-2 Hiedanperadn ja Levaslahteen, jotka ovat paikalli-
sesti arvokkaita perinnebiotooppeja. Kylaldisten teettdmd maisemahoitosuunnitelma ja Hiedanpe-
ran maisemallinen vaaliminen mm. maataloutta harjoittamalla ovat osoitus maanomistajien ja kKy-
lalais-ten aktiivisuudesta ja maisemallisten arvojen sisdistdmisestd. Jos kunta haluaa vetaa vesijoh-
don Vehoniemeen, se voidaan vetdd suoraan vedenkasittelylaitokselta. AT-2 —alue Vanhan Palka-
neen-tien lounaispuolella rikkoo maisemallisesti tarkedn peltoaukean. Jos AT-alue sijaitsisi tien
koillis-puolella kaava-alueen ulkopuolella, alue olisi valmiiksi puuston lomassa ja asunnoista olisi
parempi nékoala, kun edessé olevaa pelto olisi avoin. On tarke&d, ettd luontoarvot eivét heikenna
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elamisen edellytyksié ja jos luo-1- -alueella esim. polttopuiden hakkaaminen on kielletty, merkint&
on kohtuuton maanomistajalle. Hiedanperastd puuttuu luo-1 —merkintd ja alueen pohjoisosassa
oleva SL-merkintd tulee poistaa, koska alueella on jo Natura 2000 -merkintd. Vehoniemenkylén
Tiitolan vanhat rakennukset tulisi my6s merkinté inventointikohteiksi.

Luo-1 —merkintdja Perahaassa on vaikea sijoittaa maastoon, koska kaavassa ei ole tilusmerkintdja
tai pellon ja metsdn erottavia merkintgjd. Kaavaehdotuksen kaavakartasta tulisi erottaa pellot ja
metsét, tilusrajat seka kaikki tiedossa olevat luontoarvot, jolloin se olisi havainnollisempi myos ei-
asiantuntijoille. Osallisilla on yleensa suuri kynnys ottaa yhteyttd kuntaan ja jotta ylip&ataén saisi
tiedon mahdollisesti itsedan koskevasta suunnittelusta on jatkuvasti k&ytdva kunnan nettisivuilla
tai seurattava paikallislehden ilmoituksia tai muuten vaikutusmahdollisuudet ovat menneet. Lisaksi
vaikuttamismahdollisuuksiin tarjotaan perehdyttdvan materiaalin mééraan nédhden vain hyvin lyhyt
aika. Kuitenkin suunnitelmat saattavat tuhota jonkun omaisuuden, tehdd ammatinharjoittamisen
mahdottomaksi tai polkea arvot, jotka ovat olleet elaman peruspilareina ja antaneet mielekkyyden
toiminnalle. Vuorovaikutusmahdollisuuksia tulisi lisata siten, ettd suunnitteluaineisto I&hetettaisiin,
jos mahdollista, kaikille osallisille postitse tai ainakin kylan yhteiseen paikkaan, jossa se olisi nah-
tavilla, esim. Saarikylien koululle ja Kylien kauppaan. T&ssa tapauksessa esimerkiksi Raikun ylei-
sotilaisuus oli samanaikaisesti kylalaisten kannalta tarkean tilaisuuden kanssa. Liséksi kaikki vuo-
sien varrella kertynyt aineisto tulisi saattaa kansalaisten k&siin: kulttuuriymparistoohjelma ja kaik-
ki tehdyt luontoselvitykset tulisi toimittaa esim. Kylien kauppaan, Saarikylien koululle, Heikin
leipdédn ja Vehoniemen automuseoon, ja tiedottaa lehdessd, ettd ne 1oytyvat em. paikoista. Mielipi-
teen liitteind ovat dokumentit Hiedanperén ja Levéslahden perinnebiotooppikohteista, ote maise-
matoimikunnan mietinnosta v:Ita 1980 ja Kangasalan luonto ry:n Vesi ja maisema —seminaa-rissa
v. 2006 esitetty puheenvuoro.

Tavase-tekopohjavesilaitoshankkeeseen liittyvista merkinnoista ks. yleisvastine s. 23. Kanga-
salan vesihuollon kehittdamissuunnitelmassa 2004-2030 Raikun-Vehoniemen alueen keski-
tetty jatevedenkasittely on maaritelty kunnan toimesta toteutettavaksi, mutta hankkeen toteu-
tustapa ja aikataulu ovat toistaiseksi taysin maaritteleméattd. Kaavan jatkosuunnittelussa
tarkistetaan myds Vehoniemen eteldisemp&a AT-2 —aluetta, ks. tarkemmin yleisvastine kyla-
maisen asumisen alueista, s. 22. Vanhan Palkéaneentien itdpuolta, joka ei kuulu tdéhan kaava-
alueeseen, voidaan pitad tien lansipuolta heikommin uudisrakentamiseen soveltuvana. Maa-
kuntakaavaehdotuksessa tien itdpuoli on osoitettu SL-merkinndlla. Hiedanperan ja Levas-
lahden perinnebiotoopit lisatdén kunnan paikkatietorekisteriin paikallisesti arvokkaiksi pe-
rinnebiotoopeiksi. Levaslahden perinnebiotooppi merkitddn maaseutualu-eiden osayleiskaa-
vaan, mutta Hiedanperan kohde sijaitsee kokonaan rantaosayleiskaavan alueella. Luo-1 —
alueilla rakentamisen ja metsdnhoidon mahdollinen rajoittaminen riippuu kunkin luo-1 -
alueen arvoista. Luonnonarvojen huomioon ottaminen aluetta k&ytettdessa varmistetaan
maisematyOluvalla. Esimerkiksi Saarikylientien ja Vanhan Palkéneentien valiin jaavat luo-1
—kohteet tayttavat metsalain 10 §:n kriteerit luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen
tarkeana elinymparistona ja kohteiden mahdolliset metsanhoitotoimenpiteiden rajoitukset
madrittelee Pirkanmaan Metsakeskus. Tdman vuoksi maisematy6lupavaatimus poistetaan
metsanhoitotoimenpiteiden osalta metsdlain 10 8:n mukaisilta arvokkailta kohteilta.
Hiedanperan koillisreunassa oleva SL-merkintd muutetaan merkinnaksi M-2, koska aluetta
ei ole suunniteltu toteutettavan luonnonsuojelualueena. Kaavaan on merkitty kaikki kunnan
tiedossa olevat erityisia luonnonarvoja sisaltavat alueet lukuun ottamatta yksittaisia uhan-
alaisten lajien havaintoja. Tarkemmat tiedot kaikista arvokkaista luontokohteista saa kun-
nan ymparistonsuojelusta.
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Kyla-Tiitolaa (Vanhaa Tiitolaa) koskeva rakennuskulttuurimerkintd on kaavaluonnoksessa
erehdyksessa sijoitettu Tiitolan tilan kohdalle. Kyla-Tiitolassa on tehty rakennusinventointi
1.12.2006, jossa pihapiiri on todettu rakennushistoriallisesti, historiallisesti ja maisemalli-
sesti arvokkaaksi ja kuuluvaksi arvoluokkaan 1. Koska maaseutualueiden osayleiskaava on
yleispiirteinen koko haja-asutusalueen maankayttda ohjaava suunnitelma, ei kaavakartasta
ole tarkoituksenmukaista tehda kovin yksityiskohtaista (ks. tarkemmin yleisvastine kaavan
yleispiirteisyydesta s. 24). Jatkosuunnittelussa kaavakarttaa pyritddn kuitenkin selkeytta-
maan helppolukuisemmaksi. Kaavaa laatiessa on noudatettu maankayttd- ja rakennuslain
mukaisia vuorovaikutusmenettelyitd. Tiedottamisessa ja osallistumisjarjestelyissa on pyritty
kayttamaan sellaisia keinoja, jotka vastaavissa kaava-hankkeissa on todettu tiedon valitta-
misen ja vuorovaikutteisuuden luomisen kannalta tehokkaiksi ja tarkoituksenmukaisiksi.
Kaavoituksessa koetaan, etta internet on yha tarkedmpi kanava suunnitelmiin tutustuttaessa.
Kulttuuriympéaristéohjelman julkaisemista netissa voidaan harkita.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdja vastustaa peltoalueiden kayttamistd rakennusmaaksi
Vehoniemessd, koska peltojen on oltava maatalouskéyt6ssa niin kauan, kun maataloutta Suomessa
harjoitetaan. Omat ja vuokratut maat riittavat huonosti nykyiselle lammastuotannolle. VVanhan Pal-
ké&neentien itdpuoli on luontaista rakennusmaata Varalan tienhaarasta Palkdneen rajalle. Tk-
merkint& Hiedanperdasta tulisi poistaa, koska alueella on vanhojen metsien suojeluarvoja ja perin-
nebiotooppi, joita ei ehké tarkoituksellisesti ole esitetty kaavakartassa seké epavirallista suojelu- ja
maisema-arvoa ehkd enemmankin. Tavasen onnistumisen kannalta olisi karsittava turhat &rsyk-
keet, esim. Hiedanperg, koska Raikun pumppaamon paikka poistaisi ndma ongelmat. H&n epailee
my0s, ettd hanen l&hin talousmetsénsd aiotaan rauhoittaa. Maatilan ldmmitys on v. 1980 alkaen
perustunut puuhakkeelle. Punamultalukon suojelun jalkeen tilan lahimetsa supistui 4 ha:iin ja jos
siiti vield rauhoitetaan 1,5 ha:a, kannattaa kierto aloittaa alusta. Se olisi 3. kerta tdmé&n metsan
osalta elinaikanani. Siksi metsd jatettiin pois valtakunnallisesta vanhojen metsien suojelu-
ohjelmasta. Uusia suojelukohteita on perustettu entiset unohtaen. Vanhojen metsien suojelualueen
(Koivulinnan metsd), rauhoitetun Punamultalukon alueen (24 ha) ja koko harjujensuojeluohjelman
tulisi riittad talle véestopohjalle. Liséksi han toteaa, ettd kaavakartta on surkea. Mielipiteen liittee-
nd on ProAgria Pirkanmaan Maaseutukeskuksen v. 2004 laatima VVehoniemen maiseman hoito-
suunnitelma, joka on tarkennus Saarikylien maiseman hoitosuunnitelmaan (1998).

Kaavan jatkosuunnittelussa tarkistetaan Vehoniemen eteldisempad AT-2 —aluetta, ks. tar-
kemmin yleisvastine kyldmaisen asumisen alueista, s. 22. AT-2 -alueen tarkastelussa huomi-
oidaan tarkemmin maisemallisten arvojen lisaksi mm. alueen merkitys maatalouden harjoit-
tamisen kannalta. Kun osayleiskaava-alue on kokonaisuudessaan haja-asutusaluetta, perus-
tuu mahdollinen rakennuspaikkojen rakentaminen ja myynti tdysin maanomistajien omaan
haluun. Vanhan Palkaneentien itdpuolta, joka ei kuulu tdhan kaava-alueeseen, voidaan pi-
taa tien lansipuolta heikommin uudisrakentamiseen soveltuvana. Maakuntakaavaehdotuk-
sessa tien itapuoli on osoitettu SL-merkinnalla. Tk-merkintaan liittyen ks. yleisvastine Tava-
se-tekopohjavesilaitoshankkeeseen liittyvistd merkinndista s. 23. Perinnebiotoopit eivat au-
tomaattisesti tule muilta viranomaisilta kunnan tietoon. Hiedanperéan perinnebiotooppi lisa-
tdan nyt kunnan paikkatietorekisteriin paikallisesti arvokkaaksi perinnebiotoopiksi. Sita ei
kuitenkaa merkitd maaseutualueiden osayleiskaavaan, koska se sijaitsee kokonaan ranta-
osayleiskaavan alueella. Hiedanperan metsa ja Koivulinnan metsa ovat v. 1998 inventoituja
uhanalaisen eldinlajin ruokailualueita ja ne lisatdan kunnan paikkatietorekisteriin luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeiksi alueiksi (kaavamerkinta luo-1). Jos Hiedanperan met-
sa sijaitsee kokonaan rantaosayleiskaavan alueella, sitd ei merkitd maaseutualueiden
osayleiskaavaan. Alueiden kayton rajoittaminen luonnonsuojelullisin tai muuten luonnonar-
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voihin liittyvin perustein ei ole riippuvainen alueen vaestomaarastd, vaan alueen luonnon-
oloista. Kaavalla ei rauhoiteta yhtddn metsad, vaan esimerkiksi Saarikylientien ja Vanhan
Palkaneentien valiin jadvat luo-1 —kohteet ovat kosteapohjaisia lehtoja ja tayttavat metsa-
lain 10 §:n kriteerit luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeana elinymparisto-
nd. Kohteet on inventoitu Kangasalan kunnan toimesta v. 2001 ja niiden mahdolliset met-
sanhoitotoimenpiteiden rajoitukset maarittelee Pirkanmaan Metsékeskus. Metsélain 10 §
mahdollisine metsanhoitoa koskevine rajoituksineen on voimassa joka tapauksessa, vaikka
kyseista kohdetta ei merkittaisikadn kaavaan. Mikali Pirkanmaan Metsakeskus on v. 2001
jalkeen inventoinut alueen eik& alueella tuolloin ole todettu metsélain 10 §:n mukaisia eri-
tyisid arvoja, voidaan kaavamerkinta poistaa.

Mielipiteen lahettdja ja 35 muuta allekirjoittanutta (saap. 24.10.2006) esittdvat Vehoniemen
tk-merkinnédn poistamista seuraavista syista: Alue on jo erikseen merkitty tarkedn pohjavesialueen
merkinnalld ja merkintd madrayksineen on ristiriitainen Vehoniemen kulttuuriymparisté-, maise-
ma- ja luonnonarvojen kanssa. Merkinnén sisdén jaava Hiedanperd on myos arvokas kulttuuriym-
paristd-, maisema- ja luonnonarvoiltaan. Hiedanpera on tarkea niin kylatielta, jarveltd kuin Veho-
niemen-harjultakin ndhtynd. Vesijohdon runkolinjat VVehoniemestd Ruskoon ja Valkeakoskelle
tulee poistaa kaavasta, koska Vehoniemenharjun toiselle puolelle on jo rakennettu vesijohto, joka
lahtee Kangasalan pohjavedenottamolta ja vedenkasittelylaitokselta. Kahden arvokkaan kulttuuri-
maiseman (Raikku ja VVehoniemi) ja Vehoniemenharjun natura 2000 —alueen rikkominen monin-
kertaisilla vesijohdoilla ja muilla teknisen huollon rakennelmilla ei ole kestavén kehityksen, ympa-
ristd- ja maisema-arvojen, asukkaiden ulkoilu- ja virkistysarvojen eik& kunnan imagon mukaista.
Tavase-hanke on teollista tuotantotoimintaa, joka ei kuulu luonnon- ja maisema-arvoiltaan merkit-
taville alueille. Tk- ja runkovesijohtojen merkinnat perustuvat Pirkanmaan 1. maakuntakaavaan,
jota ei voi soveltaa yleiskaavoituksessa ennen kuin ymparistoministerié vahvistanut kaavan ja kaa-
vasta mahdollisesti tehdyt valitukset on kasitelty Korkeimmassa hallinto-oikeudessa. Y leiskaa-
voituksen tulee néin ollen perustua voimassa olevaan Pirkanmaan 3. seutukaavaan. Jos Veho-
niemenkyldén halutaan vetdd kunnan vesijohto, se tulee tehdd Raikun pohjavedenottamolta eika
Hiedanperasta. Hiedanperdn rantalaidun on perinnebiotooppi, mika tulisi myds huomioida kaa-
vassa, vaikka se ei kokonaisuudessaan sijaitsekaan kaava-alueella.

Tavase-tekopohjavesilaitoshankkeeseen liittyvistd merkinnoista ks. yleisvastine s. 23.
Hiedanperan perinnebiotooppi lisatdan kunnan paikkatietorekisteriin paikallisesti arvok-
kaaksi perinnebiotoopiksi. Sitd ei kuitenkaa merkitda maaseutualueiden osayleiskaavaan,
koska se sijaitsee kokonaan rantaosayleiskaavan alueella. Kangasalan vesihuollon kehitta-
missuunnitelmassa 2004-2030 Raikun-Vehoniemen alueen keskitetty jatevedenkasittely on
maaritelty kunnan toimesta toteutettavaksi, mutta hankkeen toteutustapa ja aikataulu ovat
toistaiseksi taysin maarittelematta.

17.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdja huomauttaa, ettd selkeyden wvuoksi myods ranta-
osayleiskaavan muutosalueet olisi hyva merkitd kaavakarttaan esim. kaksoispisteviivalla, joka olisi
50 m rantaosa-yleiskaavan ulkopuolella. Kartassa kaava-alueen ulkopuolella olevista merkinngista
ei kdy ilmi, ovatko ne ohjeellisia, maaseutualueiden osayleiskaavaan liittyvia tai rantaosayleiskaa-
van muutos- tai tdydennysmerkintja? Naiden merkint6jen luonne olisi méériteltdva kaavaméaara-
yksissa esim. seuraavasti: Osayleiskaava-alueen ulkopuolella oleva vastaava merkintd on osayleis-
kaavamerkintaan verrattava / osayleiskaavaa taydentdva / ohjeellinen / vain informatiivinen / ran-
taosayleiskaavaa taydentava / rantaosayleiskaavan muutos. Saarikyliin ehdottaisin rakennusjarjes-
tyksen mukaista rakennuspaikan vahimmdispinta-alaa 10 000 m2. Tavaseen viittaavat teknisen
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huollon kehittdmisen kohdealueen varausmerkintd ja padvesijohdon linjavaraus eivét sovellu mai-
semallisesti arvokkaalle ja matalarantaiselle Hiedanperélle ja tekopohjaveden tuottaminen vaaran-
taa pohjaveden laadun ja mé&aran. Tk-merkint& on poistettava kaavasta ja siten ohjattava Tavasea
luopumaan epérealistisesta tekopohjavesihankkeesta.

Rantaosayleiskaavan muutosalueiden merkitsemista kaavakarttaan ei pidetd tarpeellisena,
koska kaava tulisi sailyttaa selkeana ja helppolukuisena. Tarpeettomat kaava-alueen ulko-
puoliset merkinnat poistetaan kaavaehdotuksesta ja rantaosayleiskaavan alueelle sijoittu-
vien merkintdjen luonnetta tdsmennetaan. Kaavan jatkosuunnittelussa kaavakarttaa pyritaan
kaiken kaikkiaan selkeyttdmaan helppolukuisemmaksi. Mielipiteessa ei perustella, miksi ra-
kennuspaikan vahimmaispinta-ala pitaisi erityisesti Saarikylissa olla 1 ha. Pienempi raken-
nuspaikka on yleensa perustellumpi mm. maisemallisista ja elinkeinonharjoittamiseen liitty-
vistd syistd. Rakennuspaikan kokoon liittyen ks. myo6s yleisvastine s. 23. Tavase-teko-
pohjavesilaitoshankkeeseen liittyvista merkinnoista ks. yleisvastine s. 23.

23.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdja vaatii poistetuksi merkinnan luo-1 omistamaltaan Kal-
lionhaka (4:13) —tilalta. Luo-1 —alue veisi kohtuuttoman suuren osan tilan muutenkin vahaisesta
metsapinta-alasta. Alueella ei omasta eikd metsdaammattilaisten mielesté ole erityisia luontoarvoja
ja se soveltuu parhaiten normaaliin metsatalouskayttoon.

Kaavaa varten tulee tehda riittavat selvitykset ja erityisia arvoja omaavat alueet tulee osoit-
taa kaavassa tarkoituksenmukaisella merkinnalla. Mielipiteessa mainittu luo-1 —kohde on
reheva ja kostea juotti, joka tayttad metsalain 10 §:n kriteerit luonnon monimuotoisuuden
kannalta erityisen tarkeana elinymparistond. Mahdolliset rajoitukset kohteen metsénhoito-
toimenpiteisiin maarittelee Pirkanmaan Metsakeskus. Kohde on inventoitu Kangasalan kun-
nan toimesta v. 2001 ja metsalain 10 § on voimassa tehtédessa metsanhoitotoimenpiteita koh-
teessa, vaikka kohdetta ei olisikaan merkitty kaavaan. Mikali Pirkanmaan Metséakeskus on v.
2001 jalkeen inventoinut alueen eik& alueella tuolloin ole todettu metsélain 10 §:n mukaisia
erityisia arvoja, voidaan kohteen status muuttaa ja kaavamerkinta poistaa.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdjd huomauttaa, ettd Lovensalontien itdpuolinen Pelto-
maan lehdot —niminen luontokohde kuulu Peltomaan tilaan. Peltomaan lehdot —luontokohteen Lo-
vensalontien lansipuolinen osa on kasvillisuusluetteloltaan osin virheellinen ja kohteen kasvit ovat
saarikylalaisessd metsamaisemassa niin tavallisia, ettd niiden perusteella ei voi méaaratd tilan par-
haita rakennuspaikkoja rauhoitettaviksi. 25 % kohteesta voi katsoa olevan maapohjaltaan lehtoa,
mutta ei erikoisempaa kuin muualla tilan metsissa. Luo-alueita méaritettéessé tulisi tarkastella ko-
konaisuutta: tilan metsédnhoitosuunnitelmassa metsdalasta 14 % on lehtoa, 28 % lehtomaista kan-
gasta ja 40 % tuoretta kangasta. Eli 80 %:lta tilan metsdalaa voi olettaa l10ytyvén samoja luontoar-
voja kuin kyseisestd kohteesta.

Tilasta ei aiemmin ole erotettu rakennuspaikkoja ja nyt sukupolvenvaindoksen mahdollistamiseksi
seuraavan sukupolven asuinpaikat on I0ydyttava. Useiden mitoitusluokkien kdyttdminen kaavassa
johtaa rakennusoikeuden vadristyneeseen jakautumiseen maanomistajien kesken sekd epéoikeu-
denmukaiseen ja lainvastaiseen kiinteistonomistajien kohteluun. Em. kohde on rakentamiseen
erinomaisen sopiva paikka: kovapohjaisia rakennuspaikkavaihtoehtoja on useita, mikaan niista ei
ole uhka lehtokasveille ja rakennuspaikan lahelld kasvavaa metsaa kasitelldan aina hellalla kadella.
Rakennuspaikat ovat pienilmastoltaan suotuisia, sopivat maisemaan ja yhdessa talouskeskuksen
kanssa on mahdollista toteuttaa yhteinen jatevesien kasittely. Saarikylien ympdristonhoitosuun-
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nitelmassa kohde on katsottu sopivaksi rakentamiseen. Jos tila menettdd rakennusoikeutta suojelun
johdosta, on oikeus pystyttava siirtdmaén muualle. Omistaja on katsonut tilalta myds muita raken-
tamiseen sopivia paikkoja. Mielipiteen liitteend on Kangasalan metsanhoitoyhdistyksen lausunto,
jossa todetaan, ettei tilan Peltomaa rno 2:6 metsamaapohja eroa milldén tavalla keskimééaraisesta
Saarikylissa olevasta metsamaasta. Tilan metsat on kartoitettu metsdkeskuksen toimesta ja kartoi-
tuksen kohteena olivat myos erityiset elinymparistét, mm. lehtolaikut. Tilan osalta erityisia elin-
ympaéristoja ei todettu.

Luo-1 —merkintd ei tarkoita alueen rauhoittamista. Peltomaan lehto —nimisen luontokohteen
(lienee nimetty sen mukaan, ettd kohteen osat reunustavat peltoaukeaa, jonka keskelld on
Peltomaan tila) Lovensalontien lansipuolinen osa on kaavaluonnoksessa merkitty lehdoksi,
joka tayttda metsalain 10 §:n kriteerit luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea-
na elinymparistond. Kohde on inventoitu Kangasalan kunnan toimesta v. 2001. Maanomis-
taja on toimittanut kaavoitukseen v. 2001 tilalle tehdyn metsasuunnitelman, jossa luo-1 —
merkinnalla kaavassa osoitetulle alueelle ei ole merkitty metsdlain 10 8:n mukaisia erityisia
arvoja sisaltavia kohteita. Luo-1 —merkinta Lovensalontien lansipuolelta voidaan taméan pe-
rusteella poistaa. Kaavaan sisaltyy myos tilakohtaista rakennusoikeuden maaraéd ohjaava
mitoitusluokitus. Eri mitoitusluokkien kayttdminen on perusteltua kaavan tavoitteiden saa-
vuttamiseksi (ks. tarkemmin yleisvastine mitoituksesta s. 22). Ei ole tarkoituksenmukaista oh-
jata runsaasti haja-asutusta esimerkiksi etaalla palveluista sijaitseville alueille tai maise-
maltaan ja kulttuurihistorialtaan arvokkaille alueille. Maanomistajien tasapuolisella kohte-
lulla tarkoitetaan kaavassa sitd, ettda samantyyppisilla alueilla maata omistavat maan-
omistajat ovat keskendan tasavertaisessa asemassa. Maatalouden harjoittamisen kannalta
erityisen tarkeadn rakennushankkeeseen on yleensa suhtauduttu mydnteisesti. Mielipiteessa
esitetylla Saarikylien ymparistonhoitosuunnitelmalla tarkoitettaneen yhdeksi maaseutu-
alueiden osayleiskaavan perusselvitykseksi tehtyd Kangasalan maaseutualueiden kulttuuri-
ymparistdohjelmaa. Kulttuuriymparistoohjelmaa laadittaessa pyrittiin yhdessa maanomis-
tajan kanssa etsimaan arvokkaaseen maisemaan hyvin sopivia rakennuspaikkoja. Tuossa yh-
teydessa ei valttdmattd huomioitu muita alueen rakentamiseen vaikuttavia tekijoita, kuten
luonnonoloja.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdji ehdottaa Liuksialan AT-2 —alueen laajentamista Kaari-
na Maunun-tyttéren tien varressa etelddn Ohtolan suuntaan. Liuksialan-Ohtolan —alueelta on lyhyt
matka Tampereelle ja kunnan palvelut, esim. koulut, ovat hyvin l&dhelld. Kysyntd omakotitonteista
on alueella jatkuvasti lisd&ntynyt ja kaavoittamalla alueelle asumiseen tarkoitettuja alueita voidaan
kysyntdd vastata ja huolehtia viemardinnilla myds ympéristoystavallisyydestd. Kaavan suunnitte-
lun l&htokohtana pita4 olla vallitsevan tilanteen kartoitus ja sen vahvistaminen. Kaavan asumiseen
tarkoitettuja vyohykkeitd muodostettaessa tulee vahvistaa tilanne, jossa asuinalueita on muodostu-
nut poikkeusluvilla jopa rantaosayleiskaava-alueille. Liséksi vanhojen asukkaiden, ml. VVakituisesti
kesdasunnoilla asuvat, tulee noudattaa samoja maarayksié, joita uusille talouksille asetetaan esim.
viemardinnin suhteen. Suojoen tila on toimiva maatila ja se on rantaosayleiskaavassa virheellisesti
merkitty ympérivuotiseksi asuinrakennukseksi. Tila pitdd ehdottomasti muuttaa maatilan talous-
keskukseksi. Kun omarantaiseen vakituiseen asumiseen on myonnetty runsaasti poikkeuslupia,
tulee suunnittelussa kohdella maanomistajia tasapuolisesti ja huomioiden aiemmat lupapaatokset.
Kun rantaosayleiskaavaan tehddan muutoksia, pitéé tasapuolisuuden ja vertailukelpoisuuden toteu-
tua yli korttelijaon.

Suojoen tilalla on Suojokeen ja Roineen rantaan rajoittuvalle alueelle perustettu perinnebiotooppi-
alue. Laidunnuksesta on rajanaapureiden toimesta aiheetta valitettu ja perinnebiotooppisopimus
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onkin paatetty purkaa. Jos tamanlainen vapaaehtoinen ”luonnonsuojelutyd” vield kaavanlaatijan
toimesta rajoittaa alueen mahdollista rakentamiskéayttod, tulee luonnosta toimenpiteiden ansiosta
havidja. Olen antanut luvan hiihtoladun tekemiseen Suojoen ja Lehtimé&en tilojen pelloille ja ra-
kensimme laduntekijoiden kanssa sillankin Suojoen yli. Kaavaan on merkitty ko. kohdalle ulkoilu-
reitti. Ulkoilureittimerkinté pitda poistaa kaavasta ja silta siirtdd. On ikavéaa, etta sellaiset henkilot
havidvat maankéyton suunnittelussa ja toteutuksessa, jotka vaalivat maitaan ja luontoa huolella ja
pyrkivat sailyttdméén kauniita kodin paikkoja myos jalkipolville. Avoimella yhteisty6ll4 suunnit-
telijoiden ja maanomistajien kanssa 10ytyy varmasti molemmille sopivia ratkaisuja. Mielipiteen
liitteend on kartta muutosehdotuksista ja kuvia talouskeskuksesta.

Kaavan jatkosuunnittelussa kylamaisen asumisen alueita tarkistetaan ja tassa yhteydessa
kasitelladan myos mielipiteessa esitetyt seikat AT-alueiden lisddmiseksi Liuksialan-Ohtolan
alueella, ks. tarkemmin yleisvastine kylamaisen asumisen alueista s. 22. Haja-asutusalueilla
esimerkiksi mahdollinen keskitetty vesihuolto jarjestetddn asukkaiden toimesta vesihuolto-
osuuskuntana. Osayleiskaavasuunnittelun lahtokohtina ovat olleet nykytilanteen selvitta-
minen, haluttujen tavoitteiden maarittdminen ja sek& naihin tavoitteisiin pyrkiminen kaava-
suunnittelun keinoin. Myds rannoille sijoittuvaa vakituista asutusta madriteltdessa pyritaan
kaavan tavoitteisiin; mm. kyladkoulujen ja muiden palveluiden tukemiseen, ehyeen yhdys-
kuntarakenteeseen ja henkildautoliikenteen vahentamiseen. Kaavan jatkosuunnittelussa tar-
kistetaan vakituiselle asutukselle soveltuvia ranta-alueita, ks. tarkemmin yleisvastine s. 23.
Rakentamisessa, kuten muussakin toiminnassa, noudatetaan kulloinkin voimassa olevia lake-
ja. Jatevesien kasittelyssa tulee siirtymaajan jalkeen v. 2014 my6s kaikkien vanhojen kiin-
teistojen noudattaa voimassa olevaa lakia. Rantaosayleiskaavan merkintd& Suojoen tilan
kohdalla ei ole tarpeen muuttaa, koska maaseutualueiden osayleiskaavassa ei puututa ran-
noille sijoittuvan asuin- ja lomarakentamisen maaraan ja asuinrakentaminen tilakeskuk-
seen edellyttad joka tapauksessa suunnittelutarveratkaisua. Laidunnus on aina perinnebio-
toopin parasta hoitoa ja maankayton suunnittelussakin yhtena yleistavoitteena on luonnon
monimuotoisuuden sailyttdminen. Ulkoilureitin merkinnalla kuvataan vakiintunutta latureit-
tid Liuksialan ja Taivalpirtin valilla. Kiintedn ulkoilureitin perustaminen edellyttdd aina
erillistd sopimista maanomistajien kanssa. N&in ollen ulkoilureittimerkinta& ei ole tarpeen
poistaa. Kaavoitus on nykypdivana vuorovaikutteista toimintaa, jossa pyritdan yhteistyolla
kaikkia osapuolia tyydyttaviin ratkaisuihin.

23.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdjan mielestd Ohtolan kyldn Klemolan tilan 3:15 MA-
merkinnalld osoitettu alue on metsittynyttd vanhaa peltoa ja se tulisi muuttaa merkinnaksi AT-2.
Mielipiteen liitteend on kartta, jossa muutoskohde on osoitettu.

Mielipiteessa esitetty alue on kaavaluonnoksessa osoitettu osaksi maisemallisesti arvokasta
peltoaluetta (MA). MA-merkinnalla on osoitettu Ohtolan vanha ryhméakyla ja sitd ymparoi-
vat viljely- ja laidunalueet. Maisemassa hyvin erottuvana ryhmakylana ja maaseudulle tyy-
pillisen rakennushistorian kuvaajana Ohtolan kyla on valittu maakunnallisesti arvokkaaksi
kulttuuriymparistoksi, jonka kulttuurihistoriallisia arvoja tulee vaalia. Ohtolantien etelapuo-
lella pellot ovat osin kasvaneet umpeen. Talla alueella MA-alueen rajausta voidaan hieman
tarkistaa. Kulttuuriymparistoohjelman maisemaselvityksen mukaisesti osa mielipi-teessa esi-
tetystd alueesta voidaan muuttaa MA-2 —alueeksi. Ks. myos yleisvastine kylamai-seen asu-
tukseen soveltuvista alueista, s. 22.
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23.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdja kertoo, ettd Vihtisen kylan Wihtisen tilan pihan l&pi
kulkee puro, josta suotaantuu vettd kolmeen kaivoon. Kaavaluonnoksessa puron péélle ja vierelle
on merkitty uudisrakennusten paikkoja eika puroa ole lainkaan merkitty kaavaan. Hanen mukaansa
Wihtisen tilan osalta on poistettava merkintd AT-2 ja korvattava se maatalousmaan merkinnalla
sekd poistettava alueelle merkityt rakennuspaikat. Ranta-alue muutetaan Wihtisessd 200 m:n le-
veydeltd valkoiseksi, kuten muilla rantaosayleiskaavan alueilla. Wihtisen navetan kohdalle on
merkitty avoin kolmio eli uusi rakennuspaikka. Tdma on aiheellista, koska karjasuojaa ei nykyisin
suositella néin lahelle rantaa. Ohtolan kylaan ja Klemolaan merkitty sininen raidoitus on ulotettava
koko alueelle Wihtisentien ymparykseen asti. Tatd aluetta kdytetaddn siten maa- ja metséatalouden
harjoittamiseen tulevaisuudessakin. Kaavaluonnos tukeutuu Wihtisen tilan omistamaan Wihtisen-
tiehen uudisasutuksen levittdmisessd, minkd vuoksi kaavasuunnitelma on lain vastainen. Wihtisen
tila ei hyvéksy tien kayttamistd asutukseen. Liséksi Kaarina Maununtyttéren tie on suunniteltu vain
nykyasutukselle ja mm. pientareet puuttuvat. Lisdasutus toisi muassaan autoliikenteen kasvua.
Hénen mukaansa haja-asutuksen lisdédminen on kunnalle arvovalinta, josta aiheutuu lisdkustan-
nuksia, koska uudisasukkaat tulevat vaatimaan kunnalta vesijohdon, vieméaréinnin ja muun teknii-
kan rakentamista. Alueen nykyasukkat eivét ole esittdneet kunnalle vaatimuksia vesihuollosta.

Maaseutualueiden osayleiskaava on yleispiirteinen haja-asutusalueiden maankayttéa ohjaa-
va suunnitelma. Myo6s rantarakentamista koskevat rakennuspaikat on merkitty likimaarai-
sesti. Rakennusten sijainti maaritellaan tarkasti vasta rakentamisen yhteydessa tapahtuvassa
rakennuslupamenettelyssa. Kaavaluonnoksessa Wihtistentien varteen yli 200 m:n etéisyy-
delle rantaviivasta on AT-2 —merkinnalla osoitettu kylamaisen asutuksen alue, jonka rajauk-
seen voidaan tehdd vahaisia muutoksia. AT-merkinta ei estd maanomistajaa kayttamasta
maataan maatalouden harjoittamiseen. Rannassa AT-2 — merkinnalla on osoitettu, etta ran-
taosayleiskaavan mukaiselle rantarakennuspaikalle saa rakentaa joko vapaa-ajan asunnon
tai rakennuspaikan tarkempien kriteerien tayttyessa vakituisen asunnon. Wihtisen tilan osal-
ta rantaosayleiskaavassa ovat jo merkinnat maatilan talouskeskuksesta loma-asuntojen kort-
telialueella ja omakotitalon rakennuspaikka. Taman vuoksi AT-2 —merkinta ei ole tarpeen
muuttaa. Wihtisen navetan kohdalle ei ole merkitty uutta rakennuspaikkaa. Avoin kolmio na-
vetan luoteispuolella kuvaa viereiselle rakennuspaikalle sijoittuvan vakituisen asunnon oh-
jeellista sijoituspaikkaa. Kaavan jatkosuunnittelussa pyritdan selkeyttdmaan rantarakenta-
mista koskevia merkintoja.

Mielipiteessd mainitulle purolle tehddadn maastokaynti, jonka yhteydessd harkitaan puron
merkitsemisté kaavaan. Kaavaluonnokseen merkitylla sinisella pystyraidoituksella tarkoite-
taan maakunnallisesti arvokkaaksi kulttuuriymparistoksi valittua Ohtolan kyla&a. Merkinta
kattaa vanhan ryhmakylan seka sitd ymparoivat viljely- ja laidunalueet eiké sita ole tarpeel-
lista muuttaa. Jos yksityinen tie ei sijaitse mielipiteessa mainitun kiinteiston alueella, ei tien
kayttdmista ole oikeutta estda. Tien sijaitessa em. kiinteiston alueella on mahdollista pyytaa
my0s tierasitteen siirtdmista. Kaarina Maununtyttaren tiella kevyen liikenteen turvallisuutta
voidaan pitdd huonona eikd nakopiirissa ole tien parantamistoimenpiteitd. Taman vuoksi
haja-asutukselle soveltuvat alueet sijoittuvat erityisesti vanhojen ja rauhallisten kylateiden
varressa. Nykyiselld uudisrakentamisen tahdilla Kaarina Maununtyttaren tien varteen ra-
kennetaan seuraavien 10 vuoden aikana 20-25 uutta omakotitaloa, joten uudisrakentamisen
vaikutukset litkenteen maaraan voidaan arvioida melko pieniksi. Haja-asutusalueella asuk-
kaat vastaavat itse tonttitien ja tarvittavan kunnallistekniikan rakentamisesta. Kangasalan
vesihuoltosuunnitelman mukaisesti alueelle mahdollisesti rakennettava keskitetty vesihuolto
toteutetaan asukkaiden toimesta osuuskuntapohjaisesti.
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24.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdja toivoo rantaosayleiskaavan mukaisen loma-asunnon
paikalle oikeutta vakituiselle asunnolle. Paikka sijaitsee M-alueen vieressa eiké silla ole merkitta-
vida maisemallisia arvoja.

Kaavan jatkosuunnittelussa vakituiselle asumiselle soveltuvia ranta-alueita tarkistetaan ja
tassa yhteydessa kasitellaan myds mielipiteessa esitetty toive. Ks. tarkemmin yleisvastine va-
kituisesta asutuksesta rannoilla s. 23.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdja pyytdd poistamaan tilalleen (Mattila 2:37) merkityn
luo-1 —alueen. Pirkanmaan ympéristokeskus on kesalla 1999 suorittanut alueella luontotyyppi-
inventoinnin, joka ei aiheuta enempéé toimenpiteitd. Mielipiteen liitteend olleissa ymparistokes-
kuksen asiakirjoissa todetaan, ettd alue ei vastaa luonnonsuojelulain 29 8:n ja luonnonsuojeluase-
tuksen 10 8:n mukaisia suojeltujen luontotyyppien maéritelmid. Kohteelta ei 10ytynyt pahkinapen-
saita ja sen kasvillisuustyypit ovat mustikkatyypin tuore kangas ja kdenkaali-mustikkatyypin leh-
tomainen kangas (ei lehtoa).

Yksityisten henkil6iden mailla sijaitsevien luontotyyppien inventoinnit eivat tule tiedoksi kun-
taan. Kaavaluonnoksessa esitetty luo-1 -alue voidaan poistaa kaavaehdotuksesta, koska
maanomistajan toimittaman selvityksen mukaisesti v. 1999 tehdyssa inventoinnissa todettiin,
ettd alueella ei ole erityisia luonnonarvoja.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettéjat esittavat mielipiteen liitteend olevan kartan mukaises-
ti, ettd Ohtolan kylén ja Syvéjarven véliselld alueella kaavamerkintd muutetaan M-3:sta M-2:een.
Alue on suurelta osin viljelysmaata ja sielld on myds vakituista asutusta.

M-3- ja M-2 —alueiden rajausta voidaan tarkistaa siten, ettd rajaus kulkee vakituisesti asut-
tujen Peltomaan ja Ellilan tilojen kohdalla. M-3 —merkinndlla ei ole vaikutusta maata-
louden harjoittamiseen, vaan merkinnalla osoitetaan laajat, asumattomat metsaaluekoko-
naisuudet, joiden paakayttotarkoitus on metsatalous.

25.10.2006 saapuneen mielipiteen ldhettdja (tilan rno 4:8) ehdottaa, ettd Ohtolassa Kaarina Mau-
nuntyttaren tien lansipuolella MA-alueen ja MA-2 —alueen rajaa siirretdén liitteend olevan kartan
mukaisesti niin, ettd MA-alue pienenee tai MA-alue poistetaan kokonaan.

MA-merkinnalla on osoitettu Ohtolan vanha ryhmakyla ja sita ymparoivat viljely- ja laidun-
alueet. Maisemassa hyvin erottuvana ryhmékylané ja maaseudulle tyypillisen rakennushisto-
rian kuvaajana Ohtolan kyl& on my6s valittu maakunnallisesti arvokkaaksi kulttuuriympé-
ristoksi, jonka kulttuurihistoriallisia arvoja tulee vaalia. Mielipiteessa esitetty alue kuuluu
kaavoituksen pohjaksi tehdyssa kulttuuriymparistéohjelman maisemaselvityksessa ryhma-
kylaa ymparoiviin, maisemallisesti arvokkaisiin peltoihin. MA-merkintaa ei taméan vuoksi ole
tarpeellista muuttaa.

27.10.2006 saapuneen mielipiteen I&hettdja on sitd mielt, ettd Kangasalan kunnan vitaalisuuden
edellytys on maaseudun elinkeinoeldman elvyttdminen; karjanhoito ja pienviljely. Maaseudun
”museoiminen” eivét ole kantavia pitkan tahtaimen ratkaisuja. Ohtolan kylaan ja lahinn& Perttulan
tilan ymparistoon suunniteltu “maisemallisesti arvokas peltoalue” ei puolusta paikkaansa maise-
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mallisena erikoissuojelukohteena. Laidunmaat ovat osittain uudisraivattuja vasta viime vuosikym-
menien aikana ja Kaarinan Maununtyttéren tien suoristaminen juuri Ohtolan kohdalla on muutta-
nut peltomaisemaa niin paljon, ettd mistdan vanhan kulttuurimaiseman sailyttdmisesté ei voi olla
kysymys. Omistamani maapalsta (Kangas), lahinaapuri Perttulan rakennuksille, on hankittu tontti-
maaksi ja sellaisena on Kangasalan kunta myds maa-aluetta verottanut. Olen suunnitellut paluu-
muuttoa Kangasalle ja oman yrityksen perustamista vanhaan kotikylaani.

Maaseutualueiden osayleiskaavalla ei museoida maaseutua, vaan ohjataan uudisrakenta-
misen sjoittumista ja muuta maankayttéad mm. alueen arvokas kulttuurihistoria ja maisemal-
liset arvot huomioiden. Maisemallisesti arvokkaan peltoalueen merkinnalla (MA) on osoitet-
tu Ohtolan vanha ryhmakyla ja sitd ympardoivat viljely- ja laidunalueet. Maisemassa hyvin
erottuvana ryhmakyland ja maaseudulle tyypillisen rakennushistorian kuvaajana Ohtolan
kyla on myos valittu maakunnallisesti arvokkaaksi kulttuuriymparistoksi, jonka kulttuurihis-
toriallisia arvoja tulee vaalia. Asuin- tai yritystoimintaan liittyvd rakentaminen edellyttaa
suunnittelutarveratkaisua (maankaytto- ja rakennuslain 137 8:n mukainen rakennusluvan
erityisten edellytysten selvittdminen), jossa selvitetetddn mm. onko rakentaminen maisemal-
lisesti sopivaa. Kunta ei verota kiinteist0j&, vaan valtio keraa kiinteistoveron. Erityisesti yri-
tystoimintatarkoituksiin rakennettuja alueita 10ytyy muualta kunnasta.

24.10.2006, 24.10.2006, 24.10.2006 ja 24.10.2006 saapuneissa mielipiteissé sekéd sisalloltaan I&-
hes tdysin edellisid vastaavassa 24.10. 2006 saapuneessa mielipiteessd otetaan kantaa kaavaluon-
nokseen hyvin monisanaisesti. Osayleiskaavan laatimista pidetdan yleisesti mydnteisend asiana,
mutta kaavaluonnos siséltdd merkittavia puutteellisuuksia, virheellisyyksid ja lainvastaisuuksia,
joten sitd on tarkistettava ja tdsmennettévé seuraavasti: Kaavaluonnoksessa MU-alueiden madritte-
ly on umpiméhkaista ja kunnan lounaisosassa merkintd on osin rajattu tdsmalleen yksittaisia Kkiin-
teistonrajoja pitkin, mika ei ole maanomistajien tasapuolisen kohtelun mukaista. MU-merkinta on
tarpeettoman laaja ulottuen alueille, joilla ei todellisuudessa ole ulkoilureitteja tms. ja joita ei voida
pitaa sellaiseen erityisesti soveltuvinakaan. Kuitenkaan kunnan pohjoisosiin Kaarinan polun l&hi-
alueille ei kaavatekstin viittauksista huolimatta ei ole merkitty MU-alueita. Osan mielipiteista liit-
teend olevissa kartoissa esitetddn Lempéaalén rajan vastainen MU-alueen osa ensisijaisesti muutet-
tavaksi M-, M-2 — tai M-3 —alueeksi ja toissijaisesti MU-alueen rajaa on tdsmennettdva piirroksen
mukaan niin, ettd se kaava-luonnoksen rajausta luontevammin ja perustellummin koskisi nimen-
omaan ns. Birgitan polun l&hialuetta. MU-alueilla maa- ja metsétilojen tulee olla mahdollista ra-
kentaa myos ulkoilu- ja virkistyskaytt6d tukevia rakennuksia ilman, ettd ne vaikuttavat muuhun
rakennusoikeuteen.

Kyldalueet on rajattu suppeiksi kokonaisuuksiksi satunnaisesti kylien yhteyteen tai jopa niiden
viereiselle alueelle, mika ei tue maaseudun kokonaisvaltaista ja tasapuolista kehittdmista toisin
kuin kaavan perusteluissa vaitetddn. On myonteistd, ettd AT-alueita on sijoitettu kylakoulujen I&-
heisyyteen, mutta kokonaisuutena kylakoulut eivat ole kaavan kannalta olennaisia, koska useim-
missa kylakouluissa toimivat vain luokat esi-4. Kyldkoulun puuttuminen ei voi vaikuttaa kylaalu-
eiden muodostumiseen ja kiinteistdjen rakennusoikeuteen, vaan koulun menettaneiden kylien
asukkaille tulisi korvata lopettamisen aiheuttamat menetykset. Luonnoksessa maaritellyt kyl&-
alueet eivat milla&n tavalla tue muiden palveluiden kayttod, koska lahes kaikki palvelut haetaan
nauhataajamasta. Kaavaselostuksesssa ei tdésmennetd, kuinka kunnan eri alueita kehitetdén tasa-
puolisesti.

Kyldalueiksi on katsottava kaikkien haja-alueen padliikennevaylien viereiset alueet alle 1 km:n
etaisyydellé vaylastd, koska Kangasalan kyl&asutus on historiallisista syistd poikkeuksellisen nau-
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hamaista ja kunnan tulisi hyodyntaa tata vahvuutta tukemalla historiallisen kehityksen jatku-moa.
Asutusalueet sijaitsisivat k&vely- tai pyoradmatkan paassa joukkoliikennereiteistd, jolloin joukkolii-
kenteen suhteellinen kannattavuus paranisi ja tarve saada tukea julkiselta vallalta, esim. kunnalta,
pienenisi. Lisaksi mahdollinen vesihuollon jarjestaminen olisi kustannustehokasta, mika olisi niin
asukkaiden kuin kunnan edun mukaista. Selostuksessa mainitaan vain 35 %:n v. 1998-2005 myo6n-
netyista suunnittelutarveratkaisuista sijoittuneen kyléasutusalueille, mika ei ole osoitus kyldasutus-
rakenteen hajautumisesta, vaan luonnokseen liian suppeiksi merkityistd kyldasutusalueista ja nau-
hamaisen asutuksen unohtamisesta. Myos valtatie 9:n varteen tulisi muodostaa uutta kyldasutusta,
vaikka tien varressa ei asutusta juuri ole. Kuitenkin se on yksi maan p&éavaylist4, jonka kehittdmi-
seen myo6s valtiovalta on sitoutunut ja alueelle voi kohdistua myds esim. maa- ja metsatalouden
liitdnnaiselinkeinojen rakentamistarpeita. Pa&vaylien varrella tulisi kéayttdd kyldalueiden rinnak-
kaisluokitusta merkintdjen M, M-2, M-3 jne. kanssa (esim. AT-M) médrittelemassé nauhamaisia
kylaalueita. Madrittely mahdollistaa hallitun ja tasapuolisen kylien kehittdmisen koko kunnan alu-
eella ja tukee kylien uudelleen elavoittymistd 1960- ja -70-lukujen rakennemuutosta edeltavélle
tasolle. Toissijaisesti luonnoksen kyldalueita on merkittavésti laajennettava ja muodostettava my6s
niithin perinteisiin kyliin, jotka yhteiskunna tekemien péaatosten johdosta ovat yli 5 km:n etéisyy-
delld koulusta, esim. Kuruun, Haapaniemeen, Kuohenmaahan ja Saarikyliin.

Kiinteistokohtaisen rakennusoikeuden mééara vaihtelee merkittdvasti mitoitusluokittain ja kohdis-
tuu eri kiinteistoihin summittaisesti, mik& johtaa rakennusoikeuden vadristyneeseen jakautumi-
seen, loukkaa keskeisesti maanomistajien keskindista tasavertaisuutta, on lainvastaista eikd kor-
jaannu edes emétilatarkastelun ulottamisella ajankohtaan 1.1.1960. Lukuisilla tiloilla ei ole AT-1 —
tai AT-2 —aluetta lainkaan tai sitd on hyvin vahén ja osalle maanomistajista kertyy rakennus-
oikeutta huomattavasti véhemman kuin tilan pinta-ala edellyttéisi verrattuna tilanteeseen, jossa
rakennusoikeus jaetaan tilan kokonaispinta-alan mukaan. Kulttuuriympéristoltaan arvokkailla alu-
eilla ympéristosta hyvéa huolta pitédneitd maanomistajia rangaistaan rakennusoikeuden pienen-
nykselld sen sijaan, ettd heitd kannustettaisiin tukemaan sellaista toimintaa, jonka avulla séilyte-
tdan ja kehitetddn kulttuuriympdristéd. N&ain mitoitus on ristiriidassa myos kaavan tavoitteiden
kanssa. Rakennusoikeuksien laskeminen tuottaa myds hallinnollisesti runsaasti turhaa tyota, tar-
peettomia kunnallistaloudellisia kustannuksia ja merkittdvén tulkintavirheiden riskin ollen ndin
epéatarkoituksenmukainen ja hallinnon tarkoitussidonnaisuuden vastaisena oikeudellisesti lainvas-
tainen. Koska kunta kasvaa voimakkaasti, ei VE1:n mukainen varovaisen kasvun skenaario ole
sovellettavissa ja VE2:nkin mukainen ndkemys voi olla aliarvioitu. Maanomistajien oikeudenmu-
kaisen kohtelun takaamiseksi on kaikkien kiinteistojen osalta sovellettava vain yhtd mitoitusluok-
kaa ja rakennusoikeus tulee madritellda tilan kokonaispinta-alan mukaan. Sopivana luokituksena
voidaan pitdd VE2:n mitoitusluokkaa AT-1. Tama mahdollistaa myos jarkevasti toteutettavat suku-
polvenvaihdokset. Rakennuspaikan koon minimimaarittelyd voidaan pitd4 kohtuullisena ja raken-
tamista suositeltavimmille alueille ohjaavana. Hajarakentamisen lisdéantyminen vahentdd kunnan
taajaman rakentamispaineita ja alentaa siten rakennuspaikkojen hintoja ja rakentamisen kustan-
nuksia, mikd on kuntastrategian edellytysten mukaista ja tukee nuorten ja tyoikaisten osuuden kas-
vamista véestorakenteessa.

Kaavassa on myonteisesti tarkistettu mahdollisuutta omarantaiseen ympérivuotiseen asutukseen.

Loma-asuntojen muuttaminen ympérivuotisiksi tulee olla mahdollista kaikilla kunnan ranta-alueil-
la maanomistajien tasapuolisen kohtelun takaamiseksi. Muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta
kaava-alueen loma-asunnot sijaitsevat siten, ettd ne tukevat haja-asutusalueen asumisrakenteen
oikeanlaista muodostumista eivatka aiheuta yhdyskuntarakenteen hajautumista varsinkin, kun vain
noin 1 % omistajista suunnittelee kyselyiden mukaan muuttavansa loma-asuntonsa vakituiseen
kayttoon. Rakennuspaikan koon tulee olla vahintdan 5000 m? tai rantaosayleiskaavan vahimmais-
koon mukainen ja rakennukset tulee sijoittaa rantaosayleiskaavan mukaisesti vahintddn 30 m:n
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etaisyydelle rantaviivasta. 50 m:n etéisyytta ei tule soveltaa ainakaan jo olemassa oleviin vapaa-
ajan asuntoihin, koska se johtaisi rakennusten purkamiseen tai merkittavia kustannuksia aiheutta-
vaan siirtamiseen kauemmaksi rantaviivasta jopa paikkoihin, joissa maapohja ei sovellu hyvin
rakentamiseen. Y mpdrivuotinen asunto voidaan velvoittaa liittyméaan keskitettyyn vesihuoltojarjes-
telmaan vain, jos sellainen kulkee alle 500 m:n etéisyydelld. Kaavassa tulee tarkemmin maaritell,
kuinka tuetaan maaseudun elinkeinorakenteen monipuolistumista, esim. suoramyyntia tiloilta,
maatilamatkailua my0ds ns. kuivalla maalla, energiantuotantoa tai etatydmahdollisuuksia. Myos
maisemallisesti arvokkailla alueilla tulee olla mahdollista maa- ja metsatalouden ja sivuelinkeino-
jen, mm. suoramyyntipisteiden, kehittdminen nykyaikaisiksi. Kevyen liikenteen reittiparannukset
tulisi tehda jo esitettyjen lisdksi véhintddn Ponsantien, Sahalahdentien, Kaarina Maununtyttdren
tien ja Vanhan Pélk&neentien varteen. Varsin runsaasti kevyen liikenteen kaytdssé olevalla Kaari-
na Maununtyttdren tielld kevyen liikenteen vayla liséisi olennaisesti liikenneturvallisuutta ja paran-
taisi pyordilyn harrastus- ja harjoitusturvallisuutta. Kaavassa tulee myos esittdd, miten yhteiskun-
nan kayttoon lunastettujen korkeajanniteverkostojen ympéristollisesti vakavat sek&d rakentamis-
mahdollisuuksia ja rakennusten sijoitusmahdollisuuksia voimakkaasti supistavat rasitteet hyvite-
taan niille kiinteistoille, joiden alueita verkostot rasittavat.

Kaava-alueen lounaisosaan merkitty MU-alue on maakuntakaavaehdotuksen MU-aluemer-
kinnan mukainen eiké rajausta laadittaessa ole kiinnitetty huomiota yksittaisiin kiinteiston-
rajoihin. MU-merkinnélla osoitetaan alueet, jotka maa- ja metsatalouden harjoittamisen
ohella soveltuvat sijainniltaan ja luontosuhteiltaan erityisen hyvin ulkoiluun. MU-alueiden
avulla turvataan taajamien virkistysalueita laajemmat yhtendiset ulkoiluun tarkoitetut alue-
kokonaisuudet samoin kuin laajemmat ekologiset yhteydet kasvavien taajamien liepeill&.
Kaarinan polun ymparisté kunnan pohjoisosassa on lahinna paikallisessa virkistyskaytossa,
kun taas kunnan lounaisosa on seudullisesti merkittdvampi alue. Nain ollen MU-alueen ra-
jausta kaaava-alueen lounaisosassa ei ole tarpeen muuttaa.

Ks. kylamaisen asumisen alueiden (AT-1 — ja AT-2 —alueet) sijoittamisperusteet yleisvasti-
neesta s. 22. Kaavan jatkosuunnittelussa kylamaisen asumisen alueita ja niiden sijoittamis-
perusteita tarkistetaan ja tassa yhteydessa kasitelladn myds mielipiteessa esitetyt nakokoh-
dat nykyasutuksen nauhamaisuudesta ja palveluiden vahaisyydestad. Palveluiden l&heisyy-
dessa sijaitsevien AT-alueiden asemaa pyritéddn jatkosuunnittelussa korostamaan. Kaavoi-
tuksen lahtokohtana on se, etté haja-asutusalueille ei tule uusia julkisia palveluita, mutta on
olennaista tukea nykyisten kylékoulujen sailymista ohjaamalla haja-asutusta niiden l&hei-
syyteen. Kylakoulujen sailymisen epavarmuutta liséa tosin se, etta kaavan toteutuminen pe-
rustuu taysin maanomistajien vapaaehtoisuuteen. Kunnan eri alueiden tasapuolisella kehit-
tamisella tarkoitetaan sitd, ettd samantyyppisia alueita kasitelladn kaavassa samoin perus-
tein eikd rakentamista ohjata esimerkiksi vain toisen toimivan kyldkoulun ymparistéon. Pe-
rinteisesti asuinpaikat muodostuivat hyvien kulkuyhteyksien, tavallisimmin vesistoreittien,
varteen. Tieliikenneyhteyksien kehittyessa kylien I&api kulkevat tiet alkoivat muovata asutuk-
sen sijoittumista. Tieyhteydet ovat kuitenkin vain yksi huomioitava tekija ohjattaessa haja-
asutuksen sijoittumista. Taysin nauhamaiseen tienvarsiasutukseen pyrkimiseen ei ole tarkoi-
tuksenmukaista mm. arvokkaiden maisemien ja kulttuuriymparistojen sailyttamisen, liitkenne-
turvallisuuden sek& kylien valissa sijaitsevien yhtendisten metsaalueiden muodostamien eko-
logisten alueiden néakokulmasta. AT-alueet on arvioitu haja-asutukseen parhaiten sovel-
tuviksi alueiksi, joille valtaosa hajarakentamisesta tulisi sijoittua kaavan tavoitteiden tayt-
tamiseksi. Kuten mielipiteessa todetaan, sijoittuu naille alueille nykyisin huomattavasti ta-
voiteltua pienempi osuus hajarakentamisesta. Valtatie 9:n vartta ei pideté soveliaana uudel-
le haja-asutukselle, koska alue ei vanhastaan ole asuttu, vaan luonnonolojen, metsa-
talouden ja virkistyskayton kannalta tarkea alue, valtatiesta aiheutuu merkittavia meluhait-
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toja ja valtatien perusparantamisen yhteydessa liittymien maara vahenee. Mielipiteessa esi-
tetyn rinnakkaisluokituksen ei arvioida tuovan lisahyotya hajarakentamisen ohjaamiseen
verrattuna kaavaluonnoksessa esitettyyn mitoitusluokitukseen.

Kaavan mitoitus on ohjeellinen ja se koskee vain asuinrakentamista. Eri mitoitusluokkien
kayttaminen erityyppisilla alueilla on perusteltua kaavan tavoitteiden toteuttamiseksi, mm.
arvokkaiden kulttuurimaisemien sailyttamiseksi. Maanomistajien tasapuolisella kohtelulla
tarkoitetaan sita, ettd samantyyppisilla alueilla maata omistavia kohdellaan kaavoituksessa
yhdenvertaisesti. Ks. tarkemmin yleisvastine mitoituksesta s. 22. Kaavoitus ja rakentamiseen
liittyvat lupamenettelyt ovat myos hallitusmuodon 6 §:n mukaisia menettelytapoja. Hajara-
kentamisen m&araa ei kunnassa ole tarkoituksenmukaista suunnitelmallisesti kasvattaa eik&
kayttad mielipiteessa esitettyd mitoitusta haja-asutukseen heikosti soveltuvilla alueilla, koska
se mm. hajauttaisi voimakkaasti yhdyskuntarakennetta sek& lisaisi henkildautoliikennetta ja
kustannuksia kunnallisten palveluiden jarjestamisessa. Vakituiseen asutukseen rannoilla liit-
tyen ks. yleisvastine s. 23. Vakituisen asutuksen rajoittaminen ei vaaranna maanomista-jien
tasapuolista kohtelua. Kaikkien loma-asuntojen muuttaminen vakituiseen kayttoon hajauttai-
si voimakkaasti kunnan yhdyskuntarakennetta. Kaavan jatkosuunnittelussa pyritdan viela
tarkemmin arvioimaan todellisuudessa vakituiseksi muutettavien loma-asuntojen maaraa.
Oletettavasti se on kuitenkin Kangasalla suurempi kuin 1 % Kkaikista loma-asunnoista.
Asuinrakennuksen 50 m:n etdisyys rantaviivasta on perusteltu silloin, kun vakituisen asun-
non rakennusoikeus on huomattavasti suurempi kuin loma-asunnon. Keskitetyn vesihuollon
jarjestelmien rakentamisen edistamiseksi ja vesistojen kuormittamisen vahentamiseksi edel-
Iytys keskitettyyn vesihuoltoon liittymisesta on perusteltu.

Kaavalla ohjataan maankayttoa, kun taas elinkeinojen kehittdminen l&htee yrittgjista itses-
taan. Maatilamatkailuun liittyva rakentaminen edellyttda ranta-alueilla ranta-asemakaavaa
ja muualla maankayton yleissuunnitelmaa. Suurimittakaavaisempi energiantuotanto edellyt-
taa yleensa ymparistélupaa ja toiminnalla on yleensa vaikutuksia ymparistoon, joten tallai-
sen toiminnan merkitseminen kaavaan on perusteltua. Suoramyynti ei edellytd ymparistolu-
paa, mutta toimintaa koskevat elintarvikesadnnokset. Sellaisia liitdnnaiselinkeinoja, joilla ei
ole vaikutuksia ymparoivaan maankayttoon, ei ole tarpeen erityisesti huomioidaan kaavaa
laadittaessa. Elinkeinojen harjoittaminen on mahdollista myds maisemallisesti arvokkailla
alueilla, mutta rakentaminen tulee sovittaa ympardivaan maisemaan. Ponsantielle ja Saha-
lahdentielle on kaavassa esitetty kevyen liikenteen vaylat. Muita kevyen liikenteen yhteystar-
peita tutkitaan vield kaavan jatkosuunnittelussa. Fingrid Oyj toteaa lausunnossaan (s. 21),
ettd olemassa olevia voimajohtoja varten on lunastettu kiinteiston kayttGoikeuden supistus
johtoalueelle.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettajat esittdvat joidenkin Kuruun, Savoon ja Haapaniemeen
merkittyjen M-, MA- ja MA-2 —alueiden muuttamista AT-1 —alueiksi ja maatilan talouskeskuksen
muuttamista maatalouden suuryksikoksi. Em. muutosehdotukset on merkitty mielipiteen liitteena
olevaan karttaan. Kaavan on tuettava kulttuurimaisemassa sijaitsevan tilan luontevaa rakentamista
ja olemassa olevan kyldasutuksen kehitystd, ja kyldasutusalueista tulee muodostaa maaseutumai-
sen asutuksen séilymiseksi nykyistd suppeampia. Kulttuurimaiseman yllapitoa ei tule sanktioida
rakennusoikeuden madréa alentamalla ja tilan ranta-alueella sijaitsevat rakennuspaikat on halutta-
essa voitava muuttaa vakituisiksi asunnoiksi. Maatilojen suurentuessa maatalousrakennusten sijoit-
telu tiluksilla tulee olla mahdollisimman vapaata esim. tieston l&helle, jotta turvataan paras mah-
dollinen toimintaympéristd. Maaseutuelinkeinojen kehittdmiseen liittyvat mm. maatilamatkailu,
virkistysreitistot, biokaasuenergian hyédyntdminen esim. lammityksessé. Tyovoiman tarve etenkin
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karjatiloilla kasvaa eikd nykytyontekijoiden voida kuvitella asuvan ns. asuntolatyyppisesti, vaan
tarvitaan omakotitalotasoa oleva asunto. Kaavan pitdd mahdollistaa tyontekijoiden asuntojen seka
vanhempien, isovanhempien, omien sisarusten, lasten ja lastenlasten talojen rakentaminen ilman,
ettd se vahent&a tilan muuta rakennusoikeutta. Maatalous on pitk&janteistd, usein suvun yhteista
toimintaa, missa on varauduttava tulevaisuuden haasteisiin.

Kaavan jatkosuunnittelussa tarkennetaan kylamaéisen asutuksen alueita ja niiden valinta-
kriteereitd, ks. tarkemmin yleisvastine s. 22. Tassa yhteydessa tarkastellaan myds mahdolli-
suuksia sijoittaa AT-alueita Kuruun, Savoon ja Haapaniemeen. Mielipiteessa esitetyt alueet
eivat kuitenkaan ole todennadkoisia alueita kylamaiselle asumiselle, koska niiden lahei-
syydessa ei ole palveluita, alueille ei ole rakennettu tai suunniteltu keskitettya vesihuoltoa ja
osalla alueista on kaavan laatimisen yhteydessa laaditussa maisemaselvityksessa todettu eri-
tyisid maisemallisia arvoja. Mielipiteessa esitetty pohjoinen alue sijoittuu osin lainvoi-
maisen rantaosayleiskaavan alueelle eik& rantaosayleiskaavassa ole osoitettu alueelle ran-
tarakennuspaikkoja. Kaavan tavoitteiden saavuttamiseksi on perusteltua rajoittaa uudisra-
kentamisen maaraa alueilla, joilla on erityisia maisemallisia ja/tai kulttuurihistoriallisia ar-
voja, kuten vanhojen kylatonttien ymparistossa seka niita ymparoivilla viljely- ja laidunalu-
eilla. Kaavan jatkosuunnittelussa vakituiselle asumiselle soveltuvia ranta-alueita tarkiste-
taan ja tassa yhteydessa kasitelladn myos mielipiteessa esitetty toive. Ks. tarkemmin yleis-
vastine vakituisesta asutuksesta rannoilla s. 23. Talouskeskuksen yhteyteen on mahdollista
sijoittaa kotieldintalouden suuryksikon alue (ME). ME-alueen tarkempi sijainti sek& mahdol-
linen tuotannon ymparistdvaikutusten alue riippuvat tuotantosuunnasta ja tuotannon laajuu-
desta. Maatilan talousrakennusten rakentaminen edellyttdd rakennuslupaa ja tuotantora-
kennusten rakentaminen suunnittelutarveratkaisua. Maisemallisesti arvokkailla alueilla ta-
lous- ja tuotantorakennukset tulee sopeuttaa alueen arvokkaaseen maisemakuvaan. Kaavoi-
tusta ja rakentamista ohjaava maankaytto- ja rakennuslaki ei tunne l&hisukulaisten erityis-
asemaa rakennusoikeuksia maariteltdessa. Kun tyotekijoiden asuinrakennus sijoitetaan ta-
louskeskuksen pihapiiriin, ei rakentamisella ole vaikutusta tilan muuhun asuinrakennusoi-
keuteen.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdja esittdd joidenkin Kuruun ja Savoon merkittyjen M-,
MA- ja MA-2 —alueiden muuttamista AT-1 —alueiksi ja muutoksia MU-alueen merkintdan heidan
toisessa mielipiteessdén esittdmallaan tavalla. Muutosehdotukset on merkitty mielipiteen liitteend
olevaan karttaan. Kulttuurimaiseman yllapitoa ei tule sanktioida rakennusoikeuden maaraa alen-
tamalla ja tilan ranta-alueella sijaitsevat rakennuspaikat on haluttaessa voitava muuttaa vakituisiksi
asunnoiksi.

Kaavan jatkosuunnittelussa tarkennetaan kylamdisen asumisen alueita ja niiden valinta-
kriteereitd, ks. tarkemmin yleisvastine s. 22. Tassa yhteydessa tarkastellaan myds mahdolli-
suuksia sijoittaa AT-alueita Kuruun, Savoon ja Haapaniemeen. Mielipiteessa esitetyt alueet
eivat kuitenkaan ole todennakaisia alueita kylamaiselle asumiselle, koska niiden laheisyy-
dessa ei ole palveluita, alueille ei ole rakennettu tai suunniteltu keskitettyd vesihuoltoa ja
osalla alueista on kaavan laatimisen yhteydessa laaditussa maisemaselvityksessa todettu eri-
tyisid maisemallisia arvoja. Pohjoinen alue sijoittuu osin lainvoimaisen rantaosayleis-
kaavan alueelle eikd rantaosayleiskaavassa ole osoitettu alueelle rantarakennuspaikkoja.
Nain ollen MA- ja MA-2 —alueiden merkint0ja ei ole tarpeen muuttaa. Kaava-alueen lou-
naisosaan merkitty MU-alue on maakuntakaavaehdotuksen MU-aluemerkinndn mukainen
eika rajausta laadittaessa ole kiinnitetty huomiota yksittaisiin kiinteistonrajoihin. Merkin-
nalla osoitetaan alueet, jotka maa- ja metsatalouden harjoittamisen ohella soveltuvat sijain-
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niltaan ja luontosuhteiltaan erityisen hyvin ulkoiluun. MU-alueiden avulla turvataan taaja-
mien virkistysalueita laajemmat yhtendiset ulkoiluun tarkoitetut aluekokonaisuudet samoin
kuin laajemmat ekologiset yhteydet kasvavien taajamien liepeilla. MU-alueen rajausta ei ole
tarpeen muuttaa. Kaavan tavoitteiden tayttymiseksi on perusteltua rajoittaa uudisrakentami-
sen maaraa alueilla, joilla on erityisid maisemallisia ja/tai kulttuurihistoriallisia arvoja, ku-
ten vanhojen kylatonttien ymparistossa sekd niitd ymparoivilla viljely- ja laidunalueilla.
Kaavan jatkosuunnittelussa vakituiselle asumiselle soveltuvia ranta-alueita tarkistetaan ja
tassa yhteydessa kasitellaan myds mielipiteessa esitetty toive. Ks. tarkemmin yleisvastine va-
kituisesta asutuksesta rannoilla s. 23.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettja esittdd muutoksia MU-alueen merkintdan heidan toi-
sessa mielipiteessadn esittdmallaan tavalla. Muutosehdotus on merkitty mielipiteen liitteend ole-
vaan karttaan.

Kaava-alueen lounaisosaan merkitty MU-alue on maakuntakaavaehdotuksen MU-aluemer-
kinnan mukainen eika rajausta laadittaessa ole kiinnitetty huomiota yksittaisiin kiinteiston-
rajoihin. Merkinnalla osoitetaan alueet, jotka maa- ja metsatalouden harjoittamisen ohella
soveltuvat sijainniltaan ja luontosuhteiltaan erityisen hyvin ulkoiluun. MU-alueiden avulla
turvataan taajamien virkistysalueita laajemmat yhtendiset ulkoiluun tarkoitetut aluekoko-
naisuudet samoin kuin laajemmat ekologiset yhteydet kasvavien taajamien liepeilld. MU-
alueen rajausta ei ole tarpeen muuttaa.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen mukaan kaava ei Haapaniemessa kohtele maanomistajia tasa-
puolisesti rakennusoikeuksien suhteen. MA-2 — ja MA-merkinnat Kaarina Maununtyttaren tien
etelapuolella sulkevat pois olemassa olevat luontaiset rakennuspaikat. Arvostan kaavoittajan nake-
mystd maiseman sdilyttdmisestd, mutta hallittu maisemaan sopiva rakentaminen tulisi sallia, jos
merkint6jé ei voida siirtéda lahemmaksi Kaarina Maununtyttéren tieta.

Maanomistajien tasapuolisella kohtelulla tarkoitetaan kaavassa sitd, ettd samantyyppisilla
alueilla maata omistavat maanomistajat ovat keskendan tasavertaisessa asemassa. MA- ja
MA-2 —alueillakaan ei uudisrakentamista lahtokohtaisesti kielletéd ja uudisrakennuspaikat
tulee sovittaa erityisen hyvin kunkin maisemakokonaisuuden ominaispiirteisiin. Entiset ra-
kennuspaikat sopivat yleensa hyvin uudisrakentamiseen.

20.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdja kirjoittaa, ettd Kuohenmaan osayleiskaavaan v. 1981
on merkitty suositeltavia rakentamisalueita, jotka maaseutualueiden osayleiskaavaluonnoksessa
sijoittuvat pé&dosin M-2-, MA-2 — ja M-3-alueille. Uuden kaavan korvatessa vanhan tdma asia
muuttuu oleellisesti. Vanhan kaavan aikana on joissain tapauksissa tavanomaisesta metsamaasta
maksettu tonttimaan hintaa.

Kuohenmaan osayleiskaava on aikoinaan laadittu oikeusvaikutuksettomana eli se on ollut
I&hinn& strateginen linjaus alueen kehittdmisestd. Maaseutualueiden osayleiskaava laadi-
taan oikeusvaikutteisena eli yleiskaava on otettava huomioon muussa suunnittelussa, viran-
omaistoiminnassa seka rakennus- ja toimenpidelupamenettelyssa.
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Tiihalan vesiosuuskunta (saap. 24.10.2006) esittdd kaavaan seuraavia muutoksia: Rakennuspai-
kan vahimmaiskoon tulisi myos MA-2 —alueella olla 3000 m? silloin, kun alueella on jarjestetty
vesihuoltoverkosto. N&in tonttikoolla ei rajata/poisteta maan muuta kayttda varsinkin, kun tontin
tuleva omistaja haluaa pienemmén tontin. My0s vesihuoltoverkoston piirissa olevien MA-2 —
alueiden rakennustehokkuuden tulisi olla esitettyd suurempi ja taulukon VE-2 —arvoja voisi kasvat-
taa. Vesiosuuskunta suosittelee kylalla rakentamista ensisijaisesti vesiosuuskunnan toimialueelle.

Rakennuspaikan kokoon liittyen ks. yleisvastine s. 23. Kaavoitus ei keskitetyn vesihuollon
jarjestamisesta huolimatta pida tarpeellisena maiseman ja maatalouden harjoittamisen kan-
nalta merkittavien MA-2 —alueiden mitoituksen suurentamista, jotta saavutetaan kaavan ta-
voitteet kulttuurimaisemaltaan tarkeiden alueiden sailyttdmisen ja maaseudun elinkeinojen
tukemisen osalta.

24.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdjan mielesta Tiihalan AT-2 —alueen rajausta tulisi muut-
taa hieman kahdesta kohtaa tilan Saukko 1:44 kohdalta. M-alueen rajaviiva tulisi siirtada lahem-
maksi todellista metsén ja pellon rajaa tilalla 15:35. Toivolan tilan (2:5) rakennuksia koskeva kor-
jauksia rajoittava merkintd tulisi poistaa. Lisdksi hdn huomauttaa, ettd Saukon tila ei saanut yht&an
rakennusoikeutta lintuvesien osayleiskaavassa. Mielipiteen liitteend on kaavakartta muutosehdo-
tuksineen ja kartat tilojen 1:44, 2:35, 5:24, 1:14, 2:5 ja 15:35 sijainnista.

Kaavan jatkosuunnittelussa tarkistetaan AT-alueita ja niiden valintakriteereja, ks. tarkem-
min yleisvastine s. 22. Tiihalan AT-2 —alueen rajausta voidaan hieman tarkistaa Saukon ti-
lan osalta. MA-2 —merkinnalld on osoitettu maisemallisesti merkittavat peltoalueet. Merkin-
ta sisaltad peltojen lisaksi mm. metsésaarekkeet ja peltojen reunusmetsat, joiden rakentami-
nen ’nakyy’” maisemassa. Taten MA-2 —alueen ja M-alueen rajaa ei ole tarpeen siirtda to-
delliseen pellon ja metsan rajaan. Se, sijoittuuko mahdollinen uudisrakentaminen MA-2 —
alueelle vai M-alueelle, ratkaistaan kunkin rakennushankkeen kohdalla erikseen. Toivolan
tilalla on vastikaan tehty rakennusinventointi ja kohde tullee kuulumaan rakennuskulttuuri-
kohteiden arvoluokkaan 1. Rakennuskulttuurikohteita koskevaa maaraysta ja mahdollisia
toimenpiderajoituksia tarkennetaan kaavaehdotusta laadittaessa. Saukon tilan lintuvesien
osayleiskaavan alueelle sijoittuvia alueita voidaan huomioida mitoituksessa.

30.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdjat ja 31.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettéja ilmoit-
tavat harjoittavansa marjanviljelyd Tiihalassa Karpin ja Mankin tiloilla. Yksi toiminnan menestys-
tekija on avoin ja rauhallinen maalaismaisema. Viljelyalueiden sijainti etdalla taaja-asutuksesta
seka litkenteen halysta ja paéstoista luo mielikuvaa puhtaasta luonnosta. He kokevat laajan AT-2 —
alueen mahdollistaman mittavan uudisrakentamisen uhkaavan maaseudun rauhaa ja yritystoimin-
taa peruuttamattomalla tavalla. He toivovat, ettd uudisrakentamisen méaard pidetddn Tiihalassa
kohtuullisena, rakentamisessa sdilytetaan riittdva etdisyys puutarhatuotantoa harjoittaviin tiloihin
ja AT-2 —alueiden rajauksia pienennetdan peltoaukeiden osalta avoimen maiseman turvaamiseksi.

Kaavan jatkosuunnittelussa Tiihalan AT-2 —alueen kokoa ja sijaintia tarkennetaan, huomi-
oidaan puutarhatuotannon vaatimukset ja mahdolliset vaikutukset ymparistoon seka pyri-
tdan osoittamaan rakennuspaikat elinkeinonharjoittamisen tai maiseman kannalta tar-
keiden peltojen ulkopuolelle. Ks. myos yleisvastine kylamaisen asumisen alueista s. 22.
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31.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdja ehdottaa uudisrakentamisen sijoittamista niin, ettei
olemassa olevan asutuksen elinympdristoa pilata esim. l&helle rakennetulla, tihedllda uudisraken-
nusalueella. Uudisasutuksen tulee olla korkeatasoista ja viihtyisad. Tierasituksen maa-alueen me-
netyksend ja liikennehaittoina tulee kohdentua niille maanomistajille, jotka saavat kaavoitushyo-
tyd. Mm. em. syistd, yhdyskuntataloudellisista syista sekd yksityistien tiekustannusten minimoi-
miseksi rakentamisen tulee suuntautua Niemistentien ja Vietédvantien véalimaastossa olevien Karja-
tanhuantien, Purolehdonpolun ja Peltomaantien varsille, jolloin uuteen tiestoon ei turhaan kayteta
maata ja rakentaminen tulee aloittaa teiden alkupaistg, ettei uutta infrastruktuuria tarvita heti. Asu-
tuksen ja haitallisia ympéristovaikutuksia aiheuttavan elinkeinotoiminnan, Tiihalassa suuren kaup-
papuutarhan, véliin on jatettdva suojavyohyke. Nykyaikainen puutarhatalous on ympérivuotista ja
—vuorokautista teollisuutta ja mm. raskas liikenne, kompostointilaitos ja valot aiheuttavat vaiku-
tuksia ymparistoon. Haitat ulottuvat mm. Katajakallion ja Puolamé&en talouskeskuksiin. Lisaksi
taajemmankin asutuksen keskelle pita4 jaada virkistysreittiyhteys, esim. polkuyhteys Karjatanhual-
ta Orkooseen, Mullastenvuoreen ja Hyrsylan metsiin. Ylipainoistuvalle véestélle pitad turvata hy-
vét lenkkimahdollisuudet.

Kaavan jatkosuunnittelussa Tiihalan AT-2 —alueen kokoa ja sijaintia tarkennetaan huomi-
oiden mm. kaupallisen puutarhatuotannon mahdolliset ymparistovaikutukset. AT-alueelle
asetetaan myos tehokkuusluku tai kiinteistkohtainen rakennuspaikkojen enimmaismaara,
jotta alue sailyy riittavan valjana. Ks. liséksi yleisvastine kyldmaisen asumisen alueista s.
22. Rakentamisen laatua ohjaavat kaavan liséksi kunnan rakennusjarjestys seka maankéayt-
t0- ja rakennuslaki. Haja-asutusalueella rakentaja itse vastaa ns. tonttitien rakentamiskus-
tannuk-sista. Tieyhteydesta sovitaan yleensa maaraalan myynnin yhteydessa eiké tieyhteytta
voi etukateen sopimatta osoittaa toisen maalle. Tieyhteyden vuoksi menetetystd maasta voi
vaatia korvausta. Tiihalassa pddosa uudisrakentamisesta pyritddn ohjaamaan kirjoittajan
mainitsemalle alueelle. Kaavan jatkosuunnittelussa tutkitaan myo6s virkistysreittiyhteytta
Vietavantien ja Niemistentien valilla.

31.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettdjat pitdvat osayleiskaavaa kokonaisuudessaan hyvéna ja
toivovat, ettd aluetarkastelussa ja tilakohtaisessa tarkastelussa kaavassa esitetyt asiat otetaan huo-
mioon jarkevésti joustaen. Maanomistajille, joilla on maata MA-2 —alueella 2-5 ha:a tai esim. 18
ha:a ja yksi rakennuspaikka jo kaytettynd, tulisi sallia harkinnanvarainen rakennuspaikka, mikéli
maisemalliset arvot huomioiden voidaan vield 10ytéa rakennuspaikka. Tiihalassa on heiddn mu-
kaansa joitakin tallaisia maanomistajia. Rakentamisen painopistett voisi kokonaisuudessaan siir-
taa hiukan MA-2 —alueille.

Maaseutualueiden osayleiskaava on nimenomaan yleispiirteinen haja-asutusalueen maan-
kayton suunnitelma, joka toimii ohjeena kunkin rakennushankkeen yhteydessa tehtavalle tar-
kemmalle suunnittelulle. Maisemallisesti merkittavien peltoalueiden (MA-2) mitoitusta ei ole
tarpeen nostaa, jotta erityisida maisemallisia ja/tai kulttuurihistoriallisia arvoja omaavien
alueiden erityispiirteitd ei menetetd. Nama alueet ovat yleensa merkityksellisia myds maa-
seudun elinkeinonharjoittamisen kannalta. Jokainen uudisrakennushanke kasitelldan suun-
nittelutarveratkaisuna, joka menettelytapana on oikeudellista harkintaa.

31.10.2006 saapuneen mielipiteen l&hettdja esittdd seuraavia rakennuskohteita inventoitaviksi:
Mutan mokki Vietdvan Kotipelto-tilalla, tahtitorni Hinkan tilalla, kolmiotorni Mullastenvuorella,
Hékaran vanhan kasvihuoneen perustukset Vietavélla, Levon (Hakaran) vanha kellari Vietavalla ja
kentén pallokoppi koulun tontilla. Myds muita historiallisen ajan rakennusraunioita ja raunioituvia
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rakennuksia olisi inventoitava tai ainakin merkittava niit4 kylasuunnitelmaa laadittaessa karttaan.
Seuraavat luontokohteet olisi inventoitava ainakin, jos niiden l&hettyville suunnitellaan rakenta-
mista: Vietavan Purolehdonpolun alue puron kohdalta ja H&karén suo Vietavélla. Lisaksi han epai-
lee potkukelkalla liikkumisen vaikeutuvan ainakin Vietavantielld, koska uudisasukkaat ovat her-
kemmin vaatimassa tien hiekoittamista.

Kulttuuriymparistoohjelman laatimisen yhteydessa on selvitetty jo inventoidut ja osayleis-
kaavoituksen yhteydessa inventoitavat rakennuskulttuurikohteet. Inventoitavat kohteet on va-
littu yhtendisin kriteerein siten, etta niilla voi olla erityista rakennushistoriallista, kulttuuri-
historiallista tai maisemallista merkitystd. Taman liséksi esimerkiksi kylatoimikunta voi
my0s merkita muistiin kylan historiaa ja pyrkia sailyttdmaan arvokkaina pitamiaan kohteita.
Kaavoitus ei pida mielipiteessa esitettyjen kohteiden inventointia téssa yhteydessa tarpeelli-
sena. Historiallisen ajan muinaisjaannoksista tehdaan vield tarkentava selvitys ennen kaa-
vaehdotuksen valmistumista. Kylasuunnitelmalla tarkoitetaan kylan asukkaiden laatimaa
yleispiirteistd suunnitelmaa kylan kehittdmisen tavoitteista seka niista toimenpiteista, joita
he ovat valmiita tekemaan tavoitteiden toteutumiseksi. Mielipiteessa mainituille luontokoh-
teille tehddan maastokaynti, jonka yhteydessd harkitaan kohteiden merkitsemistéa kaavaan.
Tiekunta paattaa yksityistien hoitamisesta, mm. hiekoituksesta.

31.10.2006 saapuneen mielipiteen lahettéja toteaa, ettd Tiihalan ollaan kaavoittamassa huomatta-
vaa lisdasutusta, jolloin alueen maaseutuelinkeinot saattavat lisaantya, kyléalaisten palveluiden tar-
ve kasvaa ja litkenteen maara kylassa ja kyld&n kasvaa. Kaava-alueen ulkopuolella kunnan omis-
tamalla ns. koulun tontilla sijaitsee kylan urheilukenttd, josta pienell4 panostuksella esim. kunnan
taholta voi saada keskeisen, toimivan virkistysalueen lasten leikeille ja pallopeleille. Han toivoo
alueen vahintd&nkin séilyvén yhteisessa virkistyskaytossa. Vilkastuva liikenne Tiihalantiella on
ongelma kylalaisille. Kevyelle liikenteelle ei ole omaa véylaé tai edes pengerta ja sen liikennetur-
vallisuus on heikko, ja ajonopeudet ovat suuret. Liikenneturvallisuus tulee huomioida kaavoituk-
sessa, jotta kaava ei entisestddn pahenna alueen liikenneturvallisuusongelmia. Liikenneturvalli-
suutta voi parantaa rakentamalla kevyelle liikenteelle oman véylan tai muuten tiesta osoitetun alu-
een, rakentamalla hidasteita, rajoittamalla lapikulkuliikennettd ja alentamalla Tiihalantien nopeus-
rajoitusta.

Ns. koulun tontti sijaitsee lainvoimaisen lintuvesien osayleiskaavan MA-alueella eika yleis-
kaava asettane esteitd tontin virkistyskayton kehittdmiselle. Mahdollisia kunnan tai muiden
tahojen rahoitusmahdollisuuksia taytyy tiedustella kunnan muilta sektoreilta. Koska kysees-
sa on haja-asutusalue, perustuu maaseutualueiden osayleiskaavan toteutuminen taysin
maanomistajien halukkuuteen myyda rakennuspaikkoja. Tiihalantie on valtion omistama
yleinen tie, joten Tiehallinto on ensisijainen vastuullinen taho parantamaan tarvittaessa ke-
vyen liikenteen liikenneturvallisuutta. Maaseutualueiden osayleiskaavan mukaisen raken-
tamisen ei arvioida lisdavan henkil6autoliikennettéa Tiihalantiella merkittavasti. Kunta on
viime aikoina panostanut liikenneturvallisuuden parantamiseen koulujen laheisyydessa.

Nimeton kirjoittaja (saap. 1.11.2006) on sitd mieltd, ettd rakennettaessa Tiihalaan on otettava
huomioon uusien rakennusten sulautuvuus vanhaan kyla- ja kulttuuriymparistoon, ettei kavisi ku-
ten Sorolan arvokkaassa maisemassa, joka pilattiin ympéristéon sopeutumattomilla uudisraken-
nusksilla. Oheisen karttaliitteen mukaiset Kivi-, kallio- ja metsésaarekkeet Vietdvantien varrella
tulee sailyttédd rakentamattomina. Purolehdonpolun ympéristo tulee séilyttdd arvokkaan lehtokas-
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villisuuden takia. Nikulan, H&karan ja Toivolan maisemalliset arvokkaat rakennukset ymparistoi-
neen tulee suojella.

Erityisia maisemallisia ja/tai kulttuurihistoriallisia arvoja omaavilla alueilla, kuten Tiihalan
keskeisimmilla peltoaukeilla, uudisrakentaminen tulee sopeuttaa alueen maisemakuvaan.
Metsdsaarekkeiden kaltaiset pienet, mutta maisemakuvan kannalta merkittavat kohteet on
selvitetty riittavalla tarkkuudella jo kulttuuriymparistoohjelmaa laadittaessa. Naméa kohteet
pyritdan sailyttdmaan rakentamattomina. Purolehdonpolulle tehddan maastokaynti, jonka
yhteydessa harkitaan kohteen merkitsemistéa kaavaan. Hakaran ja Toivolan tiloilla on vast-
ikdan tehty rakennusinventointi ja molemmat kohteet kuulunevat rakennuskulttuurin arvo-
luokkaan 1. Kohteita koskevaa maaraystd mahdollisine toimenpiderajoituksineen tar-
kennetaan kaavaehdotusta laadittaessa. Nikulaa ei téssa yhteydessa ole inventoitu, koska
sen ei ole katsottu kuuluvan arvokkaimpiin rakennuskulttuurikohteisiin.

Kaavan jatkosuunnittelu ja aikataulu

Kevééan 2007 aikana jatketaan kaavaluonnoksen kehittamistd kaavaehdotukseksi tekemélld palau-
teraporttiin kirjatut sekd ympéristolautakunnan ja kunnanhallituksen kaavaan esittdmat muutokset
ja tarkennukset. Kevaalla 2007 laaditaan kaava-alueelta myds taydentdvé arkeologinen selvitys.
Kaavan yhteistydoryhmaan kuuluvien kunnan hallintokuntien, jarjestdjen ja kylatoimikuntien edus-
tajille jarjestetdadn kevéttalvella keskustelutilaisuus, jossa esitelldédn laadittavaa kaavaehdotusta ja
keskustellaan kaavaluonnokseen tehdyistd muutoksista. Kaavaehdotus viedddn hyvaksyttavaksi
ympdristélautakuntaan ja kunnanhallitukseen, jonka jalkeen se asetetaan nghtdville. Nahtavillaolon
yhteydessé on mahdollisuus jattd4d muistutuksia.

Vuosi | Kk Tybn osa: Pvm Tekija tai osallistujat
Raportti, selvitys, neuvottelu tms.

1999 |05 Asukaskysely Suunnittelukeskus Oy
06-08 | Rakennettu kulttuuriympdristo -selvitys P. Eklund
11 Kulttuuriympadristéohjelman kéynnistdminen E. Eitsi, P. Tiusanen

2000 |06 Haja-asutuksen vaikutukset -selvitys 6.6.2000 Suunnittelukeskus Oy
01-12 | Kulttuuriympéristéohjelman kylakokouksia Kylatoimikunnat

2001 (01 Viranomaisneuvottelu 31.1.2001 Kangasalan kunta, Maakun-

tamuseo, Tiehallinto, Pir-
kanmaan ympéristokeskus

03 Osayleiskaavatyon aloitus
Oyk ja maatalous: alustava neuvottelu 27.3.2001 Maataloussihteeri
04 RAPORTTI 1. Ohjelmointi
2002 |04 RAPORTTI 2. Tavoitteet 16.4.2002 Ymparistolautakunta
29.4.2002 Kunnanhallitus
2004 |09 Kangasalan maaseutualueiden kulttuuriympa- E. Eitsi, P. Tiusanen
ristdohjelma
09-12 | Rakennesuunnitelman laatiminen Kaavoitus (JJ-P)
2005 |07-10 | Rakennesuunnitelman laatiminen ja perussel- Kaavoitus (JJ-P)

vitysten ja laht6tietojen kokoaminen

10 Y hteistyoryhmén keskustelutilaisuus: raken- | 13.10.2005 Kangasalan kunta, jarjestot,
nesuunnitelman esittely kylatoimikunnat

2006 |01 RAPORTTI 3. Lahtotietoja ja selvityksia Kaavoitus (JJ-P)
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01 RAPORTTI 4. Rakennesuunnitelma 24.1.2006 Ymparistolautakunta
6.2.2006 Kunnanhallitus
02 Neuvottelu rakennesuunnitelman linjauksista | 8.2.2006 Pirkanmaan ympéristo-
ja rakennesuunnitelman jatkoty6std kaavaksi keskus, kaavoitus
02-08 | Kaavaluonnoksen ja vaihtoehtojen laatiminen, Kaavoitus (JJ-P)
vaikutusten arviointi
02- Rakennusinventoinnit P. Tiusanen
05 Neuvottelu haja-asutusalueiden osayleis- 3.5.2006 Kaavoitus, Ylgjarven kau-
kaavoittamisesta punki: S. Reiskanen, S.
Sampela, M. Jadskeldinen
Neuvottelu liito-oravaselvityksista ja luonto- | 10.5.2006 M. Nuottajarvi Suunnitte-
selvitysten jatkamisen tarpeesta. lukeskus Oy
06 Neuvottelu kaavamerkinngistd ja maarayksista | 15.6.2006 Kaavoitus, M. llkka, Pir-
koskien eldintuotantoa, ympérivuotista asutus- kanmaan ympéristokeskus:
ta rannoilla ja yleispiirteisen yleiskaavan mi- L. Strandén ja S. Ingelin
toitusta
Neuvottelu vesihuoltomerkinngista, katsaus 19.6.2006 JJ-P, SN
osuuskuntien tilanteeseen ja verkostojen kapa-
siteetteihin.
08 Luontokohteiden lisdinventointi valmis. 8.8.2006 M. Nuottajarvi, Suunnitte-
lukeskus Oy
08 Neuvottelu haja-asutuksen kunnallistaloudel- |17.8.2006 JJ-P, AL
lisista vaikutuksista
08 RAPORTTI 5. Luonnos 29.8.2006 Ympéristolautakunta
4.9.2006 Kunnanhallitus
09 Valmisteluaineisto nahtavilla 25.9.-
- mielipiteet ja kommentit 24.10.2006
09 Y leisétilaisuudet: 26.9.2006 Kaavoitus (ML, JJ-P), kyla-
osayleiskaavaluonnoksen esittely Kautiala, toimikunnat
28.9.2006
Raikku,
3.10.2006
Lihasula,
5.10.2006
Kuohenmaa
2007 |01 Neuvottelu Pirkanmaan maakuntamuseossa 5.1.2007 ML, JJ-P, U. Lahdesmaki
arkeologisista lisdinventoinneista
01 Suunnitteluryhmén neuvottelu kaava- 30.1.2007 ML, JJ-P, MI, A-MH, RK
luonnoksen palautteesta
02 RAPORTTI 6. Ensimmadinen palaute 20.2.2007 Ymparistolautakunta
Kunnanhallitus
04 Yhteistydryhmén keskustelutilaisuus:
Kaavaluonnoksen kehittaminen kaavaehdo-
tukseksi
05 RAPORTTI 7. Ehdotus Ymparistflautakunta
Kunnanhallitus
Osayleiskaavaehdotus nahtavilla
- lausunnot ja muistutukset
09 RAPORTTI 8. Toinen palaute Ymparistflautakunta
Kunnanhallitus
09 RAPORTTI 9. Osayleiskaavaselostus Ymparistflautakunta

Osayleiskaavan hyvéksyminen

Kunnanhallitus
Kunnanvaltuusto
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Liite 1. Luettelo viranomaisista ja jarjestoista, joilta pyydettiin lausuntoa kaavaluon-

noksesta:

MTK-Pirkanmaa

Kangasalan Maataloustuottajat
Kangasalan Metsénhoitoyhdistys
Metsékeskus Pirkanmaa
Kangasalan Yrittajat
Kangasala-Seurary.

Kangasalan Luonto ry.
Kangasalan Latu ry.

Kangasalan Retkeilijat ry.
Kangasalan nuorisovaltuusto

Kylatoimikunnat

Iharinkosken Kylayhdistys ry.
Kuohenmaan kylatoimikunta
Lihasulan ja Palon Kylét ry.
Liuksialan seudun kylatoimikunta
Majaalahden kylatoimikunta
Ohtolan-Haapaniemen kylatoimikunta
Raikun seudun kylayhdistys ry.
Raudanmaan kylatoimikunta
Saarikylien-Vehoniemen kylatoimikunta
Tiihalan kylatoimikunta

Kunnan hallintokunnat:
Maataloushallintopalvelut
Kuntasuunnittelu
Elinkeinot

Opetus ja kasvatus
Kautialan koulu

Raikun koulu

Huutijarven koulu
Havisevan koulu
Liuksialan koulu
Vapaa-aika
Sosiaalipalvelut
Yhdyskuntatekniikka
Tilapalvelu

Kangasalan Vesi
Tampereen aluepelastuslaitos
Y mparistoterveydenhuolto

Yhdyskuntatekniikka:
Elisa Oyj

Fingrid

Vattenfall

TeliaSonera Finland Oyj

Viranomaiset:

Tiehallinto

Pirkanmaan liitto
Pirkanmaan ymparistokeskus
Pirkanmaan maakuntamuseo
Museovirasto

Naapurikunnat:
Tampereen kaupunki
Oriveden kaupunki
Kuhmalahden kunta
Luopioisten kunta
Palkéneen kunta
Valkeakosken kaupunki
Lempé&élén kunta
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